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Les spécialistes et les biologistes qui travaillent dans le domaine de la protection de la nature se sentent parfois
piégés. Ils se trouvent en effet pris entre I'incertitude d’une connaissance relativement superficielle de la diversité
biologique et 'impératif de faire progresser leur science rapidement pour affronter la puissance et le nombre des
forces destructrices. Cette situation leur pose le défi de devoir protéger ce qu’ils ne connaissent pas.

Si ceci peut constituer un probleme en n'importe quel point de la planéte — bien que le biote soit relativement
connu, méme si sa dynamique nest pas parfaitement comprise — son importance devient démesurée dans le
monde en développement. La, ol la compréhension et les capacités scientifiques sont extrémement inégales
et oll, dans certains cas, les institutions scientifiques sont faibles et le savoir scientifique est hors de portée,
conservé jalousement par les esprits et les institutions des nations industrialisées, le défi posé par la protection
de l'environnement est absolument démesuré. Ces pays sont bien souvent une mosaique des problemes
environnementaux du monde développé et du monde en développement.

Clest a ce croisement entre ignorance et urgence écologique, qu'est née I'évaluation environnementale rapide.
Le terme d’« évaluation environnementale rapide », réconfortant, laisse entendre qu'une action constructive
peut étre menée pour développer la compréhension scientifique des priorités en matiére de protection de
'environnement et permettre que des initiatives efficaces soient prises en la matiere. Pour la plupart des acteurs
de ce domaine, cependant, I'évaluation environnementale rapide demeure quelque peu mystérieuse, un nom
qui cache on ne sait trop quoi. Roger Sayre et ses collegues ont fait une faveur a la profession et  la société dans
son ensemble en rendant accessible une activité extrémement sophistiquée de nos jours.

Lévaluation environnementale rapide a plus de dix ans aujourd’hui, depuis les premiers efforts menés dans
les foréts de Mbaracayu, au Paraguay, en 1988. Lun des plus récents efforts portait sur une portion importante
de I'état brésilien d’Amapa et concernait le cerrado et divers autres habitats. En réalité, en ma qualité de
membre d’un comité consultatif pour Champion Paper, qui nécessitait cette étude, j étais assez proche de cette
initiative. L'évaluation, adossée par un solide soutien scientifique, a été réalisée rapidement, avec un niveau de
détail tout a fait rassurant. Le résultat en fut un produit de pointe que toutes les parties concernées
pourraient utiliser en toute confiance pour prendre des décisions ou exprimer des recommandations.

Lexcellence de ce produit particulier et, en réalité, de toutes les évaluations environnementales rapides, est
due en grande partie au partenariat avec des institutions scientifiques et des scientifiques. Pour I'évaluation
d’Amapa, le principal partenaire était le Museu Paraense Emilio Goeldi de Belém, la plus ancienne institution
scientifique d’Amazonie (1865), entrep6t de la plupart des specimens scientifiques recueillis durant I'évaluation.
Le scientifique expert du Museu, Fernando Novaes, me racontait ses expéditions vers Amapa lors de moments
de détente que nous savourions dans le cadre de notre travail de terrain aux portes de Belém, 2 la fin des années
1960. En tirant parti de 'héritage intellectuel de Novaes, David Oren, scientifique de Goeldi, dirigea les travaux
de terrain nécessaires pour faire avancer les connaissances et combler quelques lacunes. Pour les institutions et
les scientifiques de cette trempe, la plus belle des récompenses est 'action de protection de 'environnement,
qui leur garantit la sécurité a perpétuité de leurs sites d’étude.

xvii



xviii PREFACE

Cette approche particuliere n’est bien entendu pas la seule maniere d’affronter le défi. Les auteurs se sont
montrés consciencieux et ont cité d’autres démarches évidentes. Ce volume tire sa valeur du fait qu’il donne
une description détaillée de 'ensemble du processus, permettant ainsi & tout un chacun d’entamer une
évaluation et laissant la porte ouverte aux évolutions et améliorations de ce procédé. Nous devons tous une
infinie reconnaissance 4 Roger Sayre et 4 ses collegues pour avoir adopté une démarche aussi ouverte. Les efforts
de tous seront couronnés par un degré de protection de 'environnement plus élevé.

—Dr. Thomas Lovejoy
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Présentation générale

L évaluation écologique
rapide, dix ans apreés

Roger Sayre

La Terre soutient une extraordinaire variété d’étres vivants : plantes, animaux, insectes, etc. représentant au total
peut-étre 10 millions d’especes. La biodiversité couvre tout un éventail de créatures géantes a microscopiques —
des foréts de séquoias aux baleines, en passant par les éléphants, les bactéries et les virus. La plupart des especes
n’ont jamais été décrites scientifiquement.

Bon nombre de ces especes sont menacées, notamment du fait de lexpansion des populations humaines et du
développement effréné de leurs activités. A la racine de ce phénomene, nous citerons la conversion des foréts et
herbages en champs destinés a l'agriculture ou a d’autres usages, la fragmentation de I'habitat, le développemen
urbain, l'introduction d’especes non natives, la culture intensive d’espéces commerciales et 'application inadaptée
de réglements environnementaux.

Les taux d’extinction sont a 'heure actuelle environ dix mille foix plus élevés que jamais. Chaque perte est
irrémédiable : une espece disparue ne sera jamais réintégrée. Il est clair que I'ensemble de ces pertes menacent
Pinfrastructure naturelle de la Terre et posent de nouveaux dangers pour les especes survivantes.

La valeur économique de 'héritage naturel de la Terre gagne actuellement une certaine reconnaissance. Par exemple,
de récentes études donnent a penser que le vaste panel de services que nous procurent les especes vivantes et le monde
naturel — pollinisation des plantes, purification de I'eau et de l'air, contrdle des crues et des bétes nuisibles, chaine
alimentaire — ont une valeur annuelle de plusieurs milliards de dollars. Une fois perdus, les services que nous apportent
ces especes seront impossibles (ou en tous cas prohibitivement onéreux) a reproduire par d’autres moyens.

Au cours des dernieres décennies, les questions relatives a la perte de biodiversité ont suscité de nombreuses
réactions positives. La communauté internationale a placé environ 8 % de la surface de terre seche sous protection,
adoptant un arsenal législatif national et international destiné & protéger les especes menacées ou déja en voie de
disparition. En outre, une nouvelle Convention sur la Biodiversité a été signée. Pourtant, si une fraction de la
biodiversité planétaire est ainsi « enfermée » dans des zones protégées, la majeure partie ne I'est pas et est, bien au
contraire, livrée aux menaces des humains. Uabsence de programme actif de gestion de la protection de
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'environnement dans de nombreuses zones protégées pose souvent une menace contre la biodiversité dans les
parcs, notamment dans les pays en développement. 1l est clair qu'il reste encore fort A faire en mati¢re de protection
de labiodiversité.

A mesure que s'est développée la sensibilisation, de nombreuses nations ont exprimé leur intérét pour la
protection de leur héritage naturel. Cependant, une information 4 la fois compléte et fiable sur la biodiversité était
rarement disponible, notamment dans les pays en développement. Néanmoins, pour agir et tenter de sauver les
ressources d’'une région donnée, tout gouvernement, toute collectivité ou organisation environnementale requiert des
renseignements sur les ressources concernées.

Dans un monde idéal, les évaluations de ce type seraient complétes et minutieuses. Etant donné 'urgence de la
situation et le caractere limité des ressources financiéres disponibles, la nécessité urgente d’un dispositif moins idéal —
mais scientifiquement viable — se faisait sentir.

A ce jour, la principale réponse 4 ce probleme a été I'évaluation écologique rapide (REO), méthodologie d’étude
de la biodiversité mise au point au cours des dix derni¢res années par The Nature Conservancy. Les REA tentent de
remédier a I'absence d’informations sur la biodiversité en produisant une information préliminaire, intégrée et
spatialement explicite concernant la répartition des especes et les types de végétation. Une définition de la REA
est donnée dans 'Encadré 1.

Lévaluation écologique rapide (REA) d’une zone ou d’une région terrestre est I'étude personnalisée,
accélérée et ciblée des types de végétation et des especes. Les REA combinent imagerie télédétectée, survols
de reconnaissance, recueil de données de terrain et visualisation d’informations spatiales pour générer une
base d’informations utile a la planification de la protection de I'environnement a différentes échelles.

Chaque REA est mise en ceuvre par des équipes de scientifiques et de gestionnaires de ressources spécialisés
en protection de 'environnement organisés en groupes selon leurs disciplines et leurs spécialisations
fonctionnelles. Chaque REA donne naissance 2 une caractérisation cartographiée et documentée d’unités
de paysage classées, ainsi qu’a une description de la biodiversité des especes qui peuplent les unités en
question. La REA génere également des données biophysiques, des cartes, des documents, des
recommandations et une série de dispositifs institutionnels destinés & accroitre I'efficacité du travail de
protection de 'environnement. Les données de REA peuvent étre produites et analysées a différentes
échelles spatiales, fonction des objectifs visés.

La REA est un outil de planification utile pour la protection de I'environnement. A ce titre, cette
méthodologie est de plus en plus mise en ceuvre pour permettre la caractérisation rapide de la biodiversité
d’une région. Les REA sont particuli¢rement bien adaptées a la caractérisation des paysages et de la
biodiversité des especes de vastes régions peu connues.

La REA est un concept aux multiples facettes qui peut étre perqu comme une démarche, une
méthodologie, un outil, une stratégie, un procédé, un programme, une évaluation en vue de la protection
de l'environnement, pour ne citer que quelques-unes des appellations qui peuvent lui étre attribuées. En
réalité, la REA correspond a chacun de ces contextes et nous utiliserons le terme de REA ici pour décrire
chacun d’eux. En général, cependant, nous considérerons la REA comme une méthodologie.

Enfin, il est important de rappeler qu’il existe d’autres analyses a ne pas confondre avec la REA. Par
exemple, une REA n’est pas : un inventaire détaillé des ressources biologiques d’une région ; un programme de
contréle de labiodiversité ; une évaluation statistique rigoureuse des relations écologiques ; une évaluation
de I'impact sur I'environnement ; un plan de gestion ; une recherche fondamentale visant 2 comprendre les
processus écologiques ; une évaluation rurale rapide (RRA), ni aucun autre instrument d’étude socio-
économique (bien que des analyses du contexte humain soient souvent menées parallelement 2 une REA) ;
une analyse de détection du changement des caractéristiques d’un paysage ; un modele prédictif ou
descriptif destiné a expliquer la répartition de labiodiversité ; ni une évaluation représentative en vue de la
conception de réseaux de sites destinés a conserver globalement la biodiversitéreprésentative d’une région.

Encadré 1. Ce qui est a 'évaluation écologique rapide ?
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Quelles sont les principales caractéristiques de la REA ? En bref, le processus de REA se caractérise par les
éléments suivants :

*  Planification rigoureuse et formation. Une planification rigoureuse en début de processus permet de
gagner du temps et de I'argent, tandis qu'une formation préalable garantit une démarche cohérente.

*  Evaluations du paysage et des espéces. Les REA caractérisent la biodiversité & deux niveaux
d’organisation : le paysage (filtre grossier) et les especes (filtre fin).

*  Nouvelles technologies de cartographie. De nouvelles technologies spatiales — systtmes d’information
géographique (SIG), télédétection (RS) et systeme de positionnement global (GPS) — alliés a la
puissance des PC et aux logiciels les plus innovants, permettent de mettre au point des outils de
cartographie absolument révolutionnaires.

*  Documentation scientifique détaillée. Des méthodes de classification, d’échantillonnage et d’étude ont
été mises au point et affinées pour permettre de réaliser des évaluations de la biodiversité sur des
périodes extrémement courtes.

*  Mise au point de capacités et partenariars. Lencouragement de relations coopératives parmi les
partenaires donne naissance a des dispositifs locaux et permet aux futures décisions de bénéficier d’'un
soutien local.

Depuis leur création dans les années 1980, les REA ont subi d’'importantes évolutions sur une période
relativement courte. Dans la section qui suit, nous passons en revue lhistoire de la REA.

L’évaluation écologique rapide : développements et évolution

La méthodologie REA, tant a ses origines qu'a présent, est une caractérisation rapide des types de végétation,
ainsi que de la flore et de la faune qui leur sont associées. Ces informations sont ensuite utilisées pour orienter
les efforts de planification de la protection des sites et contribuer aux inventaires de la biodiversité nationale.
La REA est congue pour des régions vastes et relativement peu connues.

La premiere REA réalisée sur un site, a été effectuée en 1988 dans la forét tropicale de Mbaracyu,
au Paraguay (Conservation Data Center — Paraguay, 1991) (Encadré 2). Elle a permis d’identifier les habitats
qui, dans cette région, devaient étre visés en priorité par une action de préservation. Neuf des dix-neuf
communautés de plantes naturelles décrites dans cette REA nont été rencontrées dans aucune autre zone
protégée du Paraguay. Vingt-et-une espéces de plantes en voie de disparition a I'échelle nationale furent
enregistrées et 191 especes d’oiseaux, dont 44 étaienten voie de disparition, furent observées. Un plan pour la
mise en ceuvre de zones de protection dans la réserve fut adopté pour protéger cettebiodiversité. Deux autres
REA furent ensuite mises en oeuvre en 1989 et en 1990 au Brésil, 'une a I'échelle d’un état (Mato Grosso ;
Aparecida de Brito et al., 1991a), 'autre sur un site (Rio Sepotuba ; Aparecida de Brito et al., 1991b), qui avait
identifié en tant que zone hautement prioritaire dans le cadre de la premiere évaluation. Une REA couvrant
toute I'fle de la Jamaique (Grossman et al., 1991) suivit. Elle permit de révéler des zones prioritaires pour la
protection de la biodiversité a I'échelle nationale.

Pour les programmes de TNC portant sur 'Amérique Latine et les Caraibes, la méthodologie devint
rapidement un outil essentiel pour la protection de I'environnement. Ces premieres REA permirent de jauger
la flexibilité et 'utilité de la méthodologie. En outre, elles servirent d’expériences et d’exemples en vue de la
rédaction d’'un manuel de REA.
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Le manuel original de I'évaluation
écologique rapide

En 1991, TNC publia le manuel original de la
REA (Sobrevila et Bath, 1992) (figure 1) en ()
Espagnol, avec la ferme intention de le mettre a
la disposition des partenaires de TNC et
d’autres organisations préoccupées de
protection de I'environnement. Bon nombre

> EvaLvacron
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2e Fcorocrca
RAPIDA

Un manual para usuarios
de partenaires de TNC oeuvrant en Amérique de América Latina y el Caribe
Latine ou dans les Caraibes contribuérent 2 la
rédaction du manuel. Depuis lors, beaucoup
d’autres organisations ont utilisé la méthodolo-

gie dans le cadre de leurs initiatives Edicién Preliminar *

écologiques. Le manuel original sur la REA, Figure 1. Le manuel
: Sk original sur la REA, Programa
en langue espagnole, eut un tirage limité et ne I%l' - 1’ de Clencias MTmhgﬁ
. . . , . ubli€e €n espagno. para "ONServan,
fut jamais traduit. Il est néanmoins reconnu En 1992 pag América Latina |

comme étant une source d’information majeure
sur les évaluations environnementales rapides

(UNER 1995 ; Jermy et al., 1995).

Pourquoi un nouveau manuel est nécessaire

Si les concepts présentés dans le manuel original sur la REA demeurent d’actualité, les outils disponibles pour
procéder a une REA ont tant évolué, qu'un nouveau manuel s'impose. Le premier manuel décrivait la REA en
tant que suite de procédures prescrites, essentiellement centrées sur les aspects méthodologiques de la REA. Le
présent manuel, révisé et complété, décrit les affinements apportés a la méthode et décrit avec force détails la
planification et la gestion de REA. Il contient également de nombreuses informations sur le traitement de
I'information spatiale dans le cadre d’'une REA.

Nous pensons que la REA va continuer a évoluer. Cependant, nous avons développé ce nouveau manuel
afin d’apporter une vue d’ensemble du processus de REA actuel. Nous espérons que la valeur de I'information
importante pour la protection de I'environnement qu’apporte la REA continuera a étre reconnue, et que les
avantages sur la protection de I'environnement tirés du processus de REA se feront de plus en plus évidents.

Objectifs et public visé

Nous espérons que ce manuel permettra aux écologistes de comprendre le pourquoi et le comment des REA,
et qu’il aidera les organisations concernées a planifier et mettre en ccuvre les REA. Si les ouvrages sur la
biodiversité sont extrémement répandus, peu d’entre eux décrivent la maniere dont cette biodiversité peut étre
rapidement caractérisée et quantifiée en vue d’une prise de décisions destinées a la protéger. Le besoin
important et urgent de caractériser la biodiversité a 'échelle des paysages et des espéces existe, mais nous
disposons de tres peu de références capables de nous expliquer comment réaliser cette caractérisation (Margules
et Austin, 1991 ; Sobrevila et Bath, 1992 ; Margules et Redhead, 1995 ; Jermy et al., 1995 ; Institute of
Environmental Assessment, 1995, Spellerberg, 1992).

Ce manuel propose au lecteur une approche détaillée lui permettant d’évaluer la biodiversité d’une maniére
plus rapide et plus intégrée que les méthodes traditionnelles. Cet ouvrage constitue en cela une référence
absolue, qui présente a la fois un modele conceptuel de la REA et des directives pratiques sur la maniere
de planifier et de mettre en ceuvre une REA. Il s’adresse en premier aux praticiens de la protection de
'environnement et aux experts de la biodiversité qui souhaitent comprendre la méthodologie de la REA ou
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La réserve naturelle de la forét de Mbaracayu protege 'une des plus vastes étendues de forét subtropicale
humide et dense détenue par des propriétaires privés en Amérique du Sud. Quatre-vingt-sept pour cent des
65 000 hectares de cette réserve située dans I'est du Paraguay sont couverts de forét subtropicale, de forét
chaude tempérée, d’herbages naturels, de rivieres et de terres humides. Lobjectif général de la REA était
d’évaluer dans quelle mesure le site pouvait étre exploité en tant que réserve naturelle privée. Pour
atteindre ce but, la REA visait notamment 2 :

* identifier les communautés naturelles et leur degré de préservation
* identifier des especes de plantes représentatives pour chaque communauté naturelle
e ¢tudier les especes d’oiseaux rencontrées dans la zone étudiée

*  comparer la diversité des oiseaux entre différents points d’échantillonnage

La EER se concentré en la diversidad de comunidades vegetales y en especies de plantas y aves como
indicadores de valor y significacién para la conservacién. El esfuerzo de muestreo de aves fue intenso para
permitir hacer cdlculos y comparaciones de diversidad de aves entre distintos puntos de muestreo. Los
ornit6logos incrementaron los datos de transectos con informacién proveniente de gente de la localidad y
de publicaciones.

Principaux constats

La REA permit de caractériser et de classer dix-neuf communautés naturelles, dont neuf n'apparaissaient
dans aucune autre zone protégée du Paraguay.

Les biologistes qui travaillerent sur le terrain déterminérent que toutes les communautés de
plantes, a exception d’une seule, étaient intactes et présentaient une importance écologique. Les
botanistes trouveérent vingt-et-une especes de plantesen voie de disparition, notamment le cedro

g
Cedrela fissilis) et la fougere arborescente (Alsophyla atrovirens). Les ornithologues enregistrerent la
g 7y g g
présence de 191 especes d’oiseaux, dont 44 étaient menacées, notamment certains cracides rares, le
Laterallus xenopterus et le pic-vert casqué (Dryocopus galeatus).

Cette REA contribua de maniere significative a la division de la réserve en zones, en produisant

les données de base nécessaires 4 la mise en place de plans de gestion a base scientifique. La REA permit
p p g q p
également de réaliser d’autres recherches, comme par exemple I'identification de plantes médicinales.

Principales recommandations

*  Diviser la réserve proposée en zones pour protéger les zones présentant une grande diversité
d’oiseaux, des cours d’eau et des communautés de plantes présentant un grand intérét écologique
et de protection de la nature

*  Collaborer avec les propriétaires terriens pour controler 'arrivée de sédiments dans les principaux
cours d’eau

*  Mener des études plus nombreuses sur les oiseaux et les autres groupes d’animaux sur certains sites
d’échantillonnage

Encadré 2. La premiere REA : Mbaracayu, Paraguay. Menée en 1988 par la Fundacion Moises Bertoni et d’autres
collaborateurs. Cette REA permit d’établir un référentiel en mati¢re debiodiversité, d’attribuer des priorités aux habitats et de
diviser la zone protégée en zones.
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prendre part a des initiatives de REA. Mais cet ouvrage pourra également intéresser les responsables de la
protection de I'environnement, les décideurs politiques et les donateurs, car il explique les concepts et les
méthodologies dans un langage non technique. Bien que les exemples utilisés soient pour la plupart tirés de
I'expérience de TNC en Amérique Latine et dans les Caraibes, 'approche qu’ils refletent est de portée
universelle.

Progres technologiques pour une méthodologie durable

Depuis ses débuts, la méthodologie de la REA n’a cessé d’évoluer. Les améliorations et simplifications des
technologies de cartographie ont contribué a 'accent qui est mis sur la cartographie numérique dans les REA
et les enseignements tirés de la mise en ceuvre d’un certain nombre de REA ont permis d’affiner cette approche.

Les REA sont difficiles & décrire en termes génériques et chaque REA menée a ce jour a eu ses
caractéristiques propres. Par exemple, une REA d’habitats de savane cerrado dans I'éat brésilien d’Amapa
(Oren et al., 1998) a été réalisée en 1998, dix années apres la premiere REA de Mbaracayu. Contrairement a
cette derniere, pour laquelle toutes les cartes furent préparées par cartographie manuelle une fois le projet
terminé, la REA d’Amapa constitua un effort sophistiqué de cartographie numérique, impliquant l'interprétation
d’images radar complexes, I'échantillonnage de champs localisés par GPS, la navigation des survols contrdlée
par GPS et I'acquisition de photographies statiques numériques des communautés et des especes. Ces
technologies permirent d’utiliser une autre source de données (radar), d’augmenter la qualité des informa-
tions déduites (exactitude spatiale) et de mieux pouvoir intégrer, analyser et présenter les informations de REA,
autant d’opérations qui auraient été impossibles ou bien plus difficiles et onéreuses dix années plus tot.

Depuis la publication du premier manuel, le développement rapide des technologies d’information spatiale
(GIS, GPS, RS) a révolutionné la méthodologie de la REA en (1) augmentant la capacité de recueillir et d’analyser
des images et des informations tirées du terrain, (2) facilitant I'intégration d’informations provenant de sources
diverses et correspondant 4 différentes échelles et (3) générant des produits utiles et visuellement attirants.

La méthodologie REA de base est demeurée inchangée. Les REA restent centrées sur la protection des
paysages basée sur le paradigme du filtre grossier et du filtre fin, selon lequel la préservation des paysages (filtre
grossier) doit permettre de protéger les especes (filtres fins) qu'ils abritent. Ce paradigme s’applique également

L Filtre grossier : évaluation sur le terrain

Objectif

Décrire, classer et cartographier les communautés végéales

Outils
Interprétation des images, survols, GIS, GPS

Produits
Classification des communautés végétales et carte préliminaire

II. Filtre fin : évaluation des espéces

Objectif
Vérifier la classification et la carte des communautés végétales
Etudier les espéces des communautés identifiées Figure 2. Le paradigme filtre grossier/filtre fin de la REA. Les REA
Outils caractérisent la biodiversité 4 I'échelle des paysages (filtre grossier) et
GPS, méthodes d’étude de terrain des especes (filtre fin). Pour ce faire, elles utilisent les méthodologies
q d’évaluation grossiéres (interprétation d’images satellite, survols) et
Produits

fines (échantillonnage sur le terrain). Les informations provenant des
différentes évaluations sont ensuite intégrées pour développer des

Listes, listes d'especes importantes pour la protection de la nature | stratégies de protection de I'environnement et des recommandations
et informations permettant d’attribuer des priorités aux sites - .
en matiére de gestion.

Classification affinée et carte de la végétation, especes générales




PRESENTATION GENERALE: DEVALUATION ECOLOGIQUE RAPIDE, DIX ANS APRES 7

Cartes des écorégions
- Cartes du couvert terrestre a I'échelle continentale et régionale
Cartes des zones prioritaires a I'échelle continentale et régionale

Niveau 1
Capteurs satellite Cartes du couvert terrestre et des communautés végétales a I'échelle du site

Cartes des zones prioritaires a 'échelle du site

Niveau 2

. T
Capteurs aériens =
| %

7 Cartes détaillées des communautés végétales sur les sites
’ > / %1 Evaluation des menaces contre les paysages sur les sites

Niveau 3

Reconnaissance

Cartes vérifiées des
aérienne ! communautés végétales
i sur les sites

Etude des especes

# Cartes des zones

prioritaires sur les sites

Figure 3. Dimensions d’échelles, sources de données, méthodologies
d’échantillonnage et produits du procédé de REA. Le centre d’intérét et
Iéchelle du procédé passe toujours du général au particulier (modifié &
partir de Sobrevila et Bath, 1992). Niveau 4

Etude de terrain

au recueil d’informations (figures 2 et 3). Les informations a résolution grossiere générées par la télédétection
et les survols sont 2 la fois affinées et recentrées pour donner naissance a un filtre fin constitué d’informations
complémentaires plus détaillées extraites du terrain.

Les REA visent a préserver la biodiverstié (par exemple, les plantes, les animaux ou les communautés
naturelles). Or, cette biodiversité se rencontre dans les écosystemes, avec lesquels les especes sont reliées
fonctionnellement. C’est pourquoi les REA constituent également des efforts de préservation des écosystemes.
Ainsi, les REA visent a la protection de la biodiversité et des écosystemes.

Expériences vécues a ce jour

Le concept de REA existe & présent depuis dix ans. Nous avons eu vent d’une cinquantaine de REA qui ont été
réalisées dans des paysages tropicaux tres divers. Toutes utilisaient le modele de REA mis au point par TNC.
Parmi ces quelques cinquante REA, TNC a pris une part directe a trente-trois (tableau 1, figure 4). Les REA
ont permis d’améliorer la protection des sites et d’accroitre les capacités de préservation de bon nombre
d’organisations mandatées pour protéger la biodiversité (tableau 2). Plus précisément, les REA ont permis
d’établir des zones protégées, d’aménager des plans et des découpages en zones, de concevoir des corridors
biologiques, de sélectionner des zones prioritaires, d’identifier les besoins de recherche future et de mettre au
point des programmes destinés 4 contrer la menace.

Les REA ont également permis de développer la connaissance scientifique de la biodiversité . Plusieurs
rapports de REA ont décrit des especes jusque la inconnues ou ont constitué les tout premiers rapports sur
certaines espéces dans certaines zones ou régions. Les specimens de plantes ou d’animaux recueillis dans le cadre
de REA sont toujours offerts aux musées, accompagnés d’informations précises sur leur localisation d’origine.
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Tableau 1. Emplacements de REA et principales organisations y participant. Bien que la plupart des REA aient une portée
essentiellement terrestre, un certain nombre de REA marines ont également été mises en ceuvre. Il est évident que les organisations
concernées sont extrémement diverses (agences gouvernementales, ONG et centres de données ayant pour mission la protection de
I’environnement, consultants, musées et universités).

Pays Site Type Année  Organisations ayant mis en eeuvre la REA
Belize Bladen Nature Reserve Terrestre 1994  Belize Audubon Society
Port Honduras Marine 1996

Ministere des ressources naturelles

Belize Center for Environmental Studies Florida and
Caribbean Marine Conservation Science Center

Brésil Terres de la Champion International Terrestre 1998 Museu Paraense Emilio Goeldi
Corporation
Mato Grosso Terrestre 1989 CDC-Brazil
Fundagao Estadual do Meio Ambiente
Parc National de Pantanal et région Terrestre 1992  Fundagao Brasileira para a Conservagao da
avoisinante Natureza IBAMA
Rio Sepotuba Terrestre 1990  CDC-Brazil
Fundagao Estadual do Meio Ambiente
Parc National Serra do Divisor Terrestre 1998 Fundagao SOS Amazonia
IBAMA
Chine Systeme de parcs nationaux des grands Terrestre En  Gouvernement de la province du Yunnan
fleuves cours  Province du Yunnan
Colombie Parc National de la Sierra Nevada de Santa Terrestre 1998 Fundacion Pro-Sierra Nevada de Santa Marta
Marta La Unidad Especial de Parques Nacionales del
Ministerio del Medio Ambiente
Costa Rica Osa Peninsula Corridor biologique de Terrestre 1997 Fundacion Neotropica
Talamanca Marine/Terrestre 1998 ProAmbiente
Région de Tempisque Terrestre 1995 Fundacion Neotropica
Cuba Station Navale américaine de la Baie de ~ Marine/Terrestre 1997  ProAmbiente
Guantanamo
République Parc National de I'Est Marine/Terrestre 1997  Florida and Caribbean Marine Conservation
Dominicaine Science Center, PRONATURA

Direccion Nacional de Parques
Secretaria de Estado de Agricultura Espeleogrupo
Acuario Nacional, Fundacion Mamma

Zone protégée de Madre de las Aguas Terrestre En  Fundacion Progressio
cours  Museo de Historia Natural
Jardin Botanico Nacional
Direccion Nacional de Parques

Equateur Parc National de Podocarpus Terrestre 1995 Fundacion Natura

CDC-Ecuador
Dundacion Aroiris

Montagnes Mache Terrestre 1996 CDC-Ecuador, Fundacion Natura
Fundacion Jatun Sacha
World Parks Endowment
Guatemala Réserve de biosphere de Maya Terrestre 1993 APESA
Parc National de la Sierra de Lacandon Terrestre En  Defensores de la Naturaleza
cours
Réserve de biosphere de la Sierra de la Minas Terrestre 1993 Centro de Datos para la Conservacion de Guatemala

Centro de Estudios Conservacionistas (CECON)
Fundacion Defensores de la Naturaleza

Honduras Parc National El Cusuco Terrestre 1996 Fundacion Ecologista « Hector Rodrigo Pastor Fasquelle »
BioConsult S. de R.L.

Jamaique Parc National Blue and John Crow Terrestre 1994 CDC-Jamaica
Mountains Forest Department of Agriculture
Ensemble de I'ile Terrestre 1991 Rural and Physical Planning Unit of the Ministry of Agriculture
CDC-Jamaica
Parc marin de la Baie de Montego Marine 1994 CDC-Jamaica

Montego Bay Marine Park
Natural Resource Conservation Authority of Jamaica
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Pays Site Type Année Organisations ayant mis en eeuvre la REA
Panama Province de Bocas del Toro Marine/Terrestre 1998 ANCON

Canal de Panam Watershed Protection Terrestre 1995 ANCON

Area

Terres de U.S. Department of Defense Terrestre 1997 ANCON
Paraguay Parc National Defensores del Chaco Terrestre En  CDC-Paraguay

cours Museo de Historia Natural
Direccion de Ordenamiento Ambiental
Fundacion para el Desarrollo Sustentable del Chaco

Région de l'est Terrestre 1990 CDC-Paraguay
Réserve naturelle de la forét de Mbaracayu Terrestre 1988 CDC-Paraguay
Perou Réserve nationale de Pacaya-Samiria Terrestre 1993 CDC-Peru (Universidad Nacional Agraria La Molina)
Iles Salomon  Iles Arnavon Marine/Terrestre 1993 Pécheries de la province d’Isabel
Ministere des ressources naturelles d’Isabel
Iles Vierges Toutes les iles : St. Croix, St. John, St. Marine/Terrestre n  CDC-Virgin Islands
américaines Thomas COULS  1U.S. Park Service

U.S. Fish and Wildlife Service
University of Virgin Islands
The Department of Planning and Natural Resources

A Péchelle mondiale, le plus vaste programme mené par TNC porte sur 'Amérique Latine et les Caraibes.
Clest pourquoi cette organisation a bati 'essentiel de son expérience en matiere de REA dans cette région. Ceci
ne signifie nullement que la méthodologie de la REA — ou le présent ouvrage — ne soit utile qu'en Amérique
Latine ou dans les Caraibes. La méthodologie de la REA peut s'appliquer n'importe otr. TNC a pris part 2 une
REA dans les Iles Salomon (Leary, 1993), et une REA vient de démarrer dans la province chinoise du Yunnan
au moment o nous rédigeons ces lignes.

Tableau I. Emplacements de REA et principales organisations y participant. Bien que la plupart des REA aient
une portée essentiellement terrestre, un certain nombre de REA marines ont également été mises en ceuvre. Il
est évident que les organisations concernées sont extrémement diverses (agences gouvernementales, ONG et
centres de données ayant pour mission la protection de 'environnement, consultants, musées et universités).

Les REA sont particuli¢rement utiles dans les régions sur lesquelles il existe peu d’informations. Pour les
paysages bien étudiés (par exemple, régions tempérées d’Amérique du Nord ou d’Europe), I'abondance
d’informations sur la biodiversité permet de recourir a des outils sophistiqués de protection de I'environnement
(analyse d’écart (Scott et al., 1996) et a de vastes évaluations d’especes individuelles (Buttrick, 1992).

Autres approches

Pour aussi étonnant que cela puisse paraitre, il semblerait qu’il nexiste que tres peu de démarches paralleles a la
REA — ainsi qu'un nombre extrémement limité de méthodologies alternatives — dans d’autres régions du monde.

La méthodologie RAP (Rapid Assessment Program, ou programme d’évaluation rapide, Roberts, 1991 ;
Foster et al., 1994), mise au point par Conservation International, est une méthode élégante, simple et extréme-
ment rapide. Elle exige le rassemblement d’une équipe pluridisciplinaire d’experts appelés & mener des études
de terrain en des points prédéterminés, puis a rédiger leurs constats sous forme de listes, assorties de
recommandations en matiere de protection de 'environnement. A ce jour, pres d’'une douzaine d’études RAP
ont été menées sur le terrain, surtout en Amérique Latine (pour de plus amples informations sur la méthode
RAP, voir http://www.conservation.org).

Lapproche BioRap, (Margules et Redhead, 1995), quant 2 elle, est une méthodologie qui fait appel a des
traitements informatiques intensifs, puisqu’elle met en ceuvre des logiciels complexes de modélisation spatiale,
qui lui permettent de déduire de nombreux jeux de données sur 'environnement et la biodiversité. Ces
résultats sont ensuite intégrés et analysés en vue de la sélection de sites a protéger en priorité. Les variables
environnementales sont cartographiées, modélisées dans I'espace, puis utilisées pour prédire les modeles de
distribution des entités biologiques. La méthode BioRap utilise les informations disponibles sur la répartition de
la biodiversité et ne comporte aucune composante spécifique d’étude de terrain pour générer cette information.
Voici des années que BioRap est fréquemment utilisée en Australie.
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Figure 4. Emplacements o1 ont été menées diverses REA en Amérique Latine et dans les Caraibes. Il faut noter combien les sites
sont de tailles variées, puisque leurs superficies peuvent aller de quelques dizaines d’hectares (Guantanamo, Cuba, par exemple) a
plusieurs millions d’hectares (Pacaya-Samiria, Perou, par exemple).
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Le minimalisme taxonomique (Beartie et Oliver, 1994) est une méthode qui utilise le classement
taxonomique plutdt que l'identification des especes au niveau des binémes latins. I'évaluation de la
biodiversité a I'échelle du genre, de la famille, de 'ordre, voire du pylum, méme si elle est moins « résolue » au
plan taxonomique, peut étre plus rapide et moins onéreuse. Lutilisation des morpho-espéces constitue un autre
exemple de minimalisme taxonomique. Les morpho-espéces sont des groupes d’organismes identifiés par des
caractéristiques morphologiques semblables, sans référence 4 aucun classement établi. Par exemple, les
invertébrés de la litiere peuvent étre répartis entre araignées, scarabées, fourmis, etc., puis classés en fonction de
leur taille, de leur couleur ou d’autres caractéristiques.

LATBI (All Taxa Biodiversity Inventory) (Janzen et Hallwachs, 1994) est un inventaire total des especes
(des virus aux grands arbres) d’'un immense site. Basé sur la parataxonomie, qui consiste & enseigner aux
techniciens les techniques de recueil et de préparation de specimens en vue d’un traitement taxonomique
formel, PATBI documente les especes rencontrées, ainsi que la maniere de les distinguer, les endroits du site out
elles peuvent étre rencontrées, la maniere dont elles peuvent étre obtenues, ainsi que leur histoire naturelle.
L ATBI est utilisé au Costa Rica.

La REA differe de toutes ces autres techniques d’évaluation par deux grandes caractéristiques : (1) son
recours a l'interprétation d’images (photographies satellite ou aériennes) pour délimiter les caractéristiques de
la biodiversité d’un paysage, puis ensuite les caractériser et les échantillonner pour chaque espéce et (2) 'accent
quelle met sur le partenariat avec les scientifiques locaux et sur 'accumulation de compétences en matiere de
protection de 'environnement. La participation des partenaires fait toujours partie intégrante des projets de
REA et ce dés leur conception. Les partenaires prennent part aux projets en gardant a I'esprit le souci de
gestion de la préservation de la région une fois la REA terminée. Les cartes produites a partir des caractérisa-
tions du paysage sont également orientées vers la gestion du site.

Parametres de définition

Trois questions sont couramment posées a propos de la REA : « Que va-t-on faire ? », « Quel type
d’environnement s’agit-il d’évaluer ? » et « Qui réalise le travail ? ». Les parametres de définition d’une
REA comportent ses objectifs, le type d’environnement caractérisé (terrestre ou marin) et le nombre et le type
d’institutions qui y participent. (Pour de plus amples informations, voir Chapitre 3).

Objectifs

Il est évident que les REA intégrent plusieurs objectifs. Les objectifs les plus courants d’'une REA peuvent étre :

*  La caractérisation de la distribution de la végétation et de certaines taxa dans la zone étudiée

* La production d’un référentiel d’informations biophysiques en vue du développement de plans de
gestion, d’évaluations d’impact environnemental et d’une politique législative

* La réalisation d’une analyse des dangers qui menacent la biodiversité dans la région

e Laformation des scientifiques locaux a la méthodologie de la REA

* La réalisation de produits d’informations et de données (données, rapports, cartes, listes, classifications,
descriptions et identification des dangers) a des fins de gestion, d’éducation et de levée de fonds.

Lexamen de ces objectifs révele la grande variété des éléments suivants :

* les paysages étudiés (site, parc, ligne de partage des eaux, corridor, iles)

* les axes de gestion du site (mise au point d’un plan de gestion, surveillance, mise en ceuvre d’'une
analyse des dangers, création d’'un programme de zonation, révision des limites du parc)

* les orientations scientifiques (développement d’une classification de la végétation, identification des
especes en voie de disparition, quantification de la diversité des plantes et des animaux) et
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* les orientations de création de compétences (formation du personnel, amélioration de I'organisation,
contribution i I'inventaire national)

Il convient de remarquer quaucun de ces objectifs ne prévoit I'évaluation d’impact environnemental.
Ceci est dii au fait que la REA ne décrit pas les effets sur I'environnement des projets proposés. Elles peuvent
cependant apporter des informations écologiques de base fort utiles pour les évaluations d’impact. Il faut
néanmoins savoir que la REA ne caractérise pas maniere définitive (1) ni la distribution des différentes taxa, (2)
ni les processus écologiques rencontrés dans la région étudiée.

Etude terrestre, étude marine

La REA peut porter sur les habitats terrestres ou marins, ou les deux 4 la fois. Bien que le processus soit
semblable pour les deux habitats, les méthodologies d’échantillonnage associées varient de maniére
considérable. Cet ouvrage est essentiellement centré sur les REA terrestres. Les REA a dimensions marine et
terrestre posent des difficultés logistiques de mise en ceuvre, notamment si 'échantillonnage des deux
dimensions doit étre réalisé en méme temps. Il n’est absolument pas nécessaire de mener simultanément
’évaluation terrestre et 'évaluation marine et, en réalité, il est tout a fait possible que les timings
d’échantillonnage de ces deux approches ne coincident pas.

Sila REA d’un systeme terrestre et de son systéme marin adjacent est mise en ceuvre et qU’il y a présence
de mangroves, il est nécessaire de déterminer comment ceux-ci doivent étre échantillonnés et quelle équipe
(marine ou terrestre) doit les étudier. Bien que la plupart des REA aient a ce jour porté soit sur la dimension
terrestre, soit sur la dimension marine, une REA peut également porter sur les habitats aquatiques en eau douce
(terres humides, lacs, fleuves, eaux souterraines). Les méthodologies de REA aquatique en eau douce ne sont
pas bien établies, du fait du manque d’expérience des experts sur ces environnements (mais voir Chernoff,
1998). Les méthodologies de classification des communautés aquatiques se font cependant peu a peu
jour (Lammert et Higgins, 1997) et il semble relativement facile d’adapter la méthodologie de REA aux
environnements aquatiques.

Partenaires institutionnels

La REA est également définie par le nombre d’institutions participantes — qui peuvent étre des organisations
gouvernementales, des ONG ou des chercheurs universitaires. A chaque REA correspond un organisme chargé
de sa mise en ceuvre. Ce dernier est généralement une puissante ONG locale qui a pour mission la gestion du
site. Si, a des fins de gestion, il est préférable de limiter autant que faire se peut le nombre d’institutions
participantes, cette limitation n’est pas toujours possible, dans la mesure ot les compétences requises sont
réparties entre des individus appartenant & des organismes divers. Lorganisation chargée de la mise en ccuvre
de la REA organise la logistique, coordonne les activités des collaborateurs, assure la gestion financiere du
projet et sert d’interlocuteur principal avec les autres institutions concernées.

Les donateurs du projet — qui peuvent étre, entre autres, 'USAID (U.S. Agency for International
Development), d’autres agences du gouvernement américain (Département de la Défense, par exemple), la
Banque mondiale, les banques de développement multi-latéral, les programmes d’aide internationale, les
gouvernements locaux, des fondations, de grandes entreprises, ou encore des individus — jouent généralement
un rdle participatif. Cette participation peut passer par une invitation des donateurs aux ateliers de la REA (en
tant qu’observateurs ou que participants, selon leur degré d’intérét et leur niveau de compétence) et par la
possibilité pour eux de relire les documents produits.
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Utilisation des évaluations environnementales rapides

Les besoins environnementaux auxquels répondent les REA et I'échelle 4 laquelle elles sont mises en ceuvre,
varient considérablement d’un cas a 'autre. Les paragraphes qui suivent décrivent différentes applications de la

méthodologie de REA.

Planification de la préservation régionale

La planification de la préservation a I'échelle régionale requiert deux types d’évaluations : évaluations
écologiques (dont REA) et évaluations de représentativité.

Les évaluations écologiques sont des analyses qui permettent de générer des informations sur la biote et les
processus écologiques en ceuvre dans une zone ou une région. La REA est une forme d’évaluation écologique
plus précisément centrée sur la caractérisation de la distribution des biotes et moins portée sur la tentative de
comprendre les processus écologiques. Les évaluations écologiques évaluent les objectifs de préservation des
paysages et des especes sur un site ou dans une région en particulier.

Les évaluations de représentativité sont, quant a elles, des analyses d’'un autre type, centrées sur la
problématique de la préservation d’une région. Ces évaluations utilisent des informations sur la distribution de
la biodiversité pour mettre au point des stratégies de préservation régionale (Austin et Margules, 1986). Ces
stratégies de préservation supposent en général la mise au point de portefeuilles de sites situés dans une région
donnée, portefeuilles qui doivent ensuite servir d’exemples représentatifs de la biodiversité de la région en
question. Une évaluation de représentativité analyse diverses zones en vue de les inclure éventuellement dans
un réseau de sites.

Les évaluations de représentativité nécessitent des informations produites dans le cadre d’évaluations
écologiques. Les REA sont par conséquent importantes non seulement pour la préservation des sites, mais
également a I'échelle de la préservation régionale. En fait, certaines REA ont été avant tout axées sur I'évaluation
régionale destinée & identifier les sites prioritaires en matiere de préservation (Acevedo et al., 1991 ; Aparecida
de Brito et al., 1991a ; Grossman et al., 1991). Les REA d’envergure régionale peuvent également produire de
Iinformation fort utile pour les initiatives de planification écorégionale. La planification écorégionale basée sur
la représentation de communautés naturelles diverses dans le cadre de stratégies de préservation et de réseaux
de zones protégées est devenue un objectif fondamental pour bon nombre d’organisations chargées de la
protection de I'environnement (Dinerstein et al., 1995 ; The Nature Conservancy, 1997a). Les REA générent
des informations utiles sur les unités de végétation et la représentativité a I'échelle écorégional.

Planification de la préservation de sites

A Téchelle de la conservation d’un site (parc national, par exemple), la REA fournit des informations de base
sur la biodiversité d’une zone et permet d’identifier les objectifs de préservation (types de végétation et especes)
pour lesquels sont formulés des objectifs et des stratégies de gestion. Les REA fournissent également des
informations écologiques de base, des informations sur les dangers et, de plus en plus, des informations sur
le contexte humain des sites. Ainsi, les données produites par les REA et autres évaluations écologiques doivent
étre considérées comme des éléments de base essentiels pour le processus de planification de la préservation d’un
site (figure 5). Le processus de prservation d’un site décrit en Figure 5 est un modele standard de préservation
de site employé par TNC et son réseau d’organisations partenaires, tant aux Etats-Unis qu’a travers le monde
(Fawver et Sutter, 1996). Tout plan de gestion de site, pour étre mis au point, nécessite une certaine
compréhension des objectifs de préservation ; or, cette compréhension est déduite des évaluations écologiques.
En général, la planification de préservation de site comporte plusieurs étapes. La REA en constitue
généralement le point central, dans la mesure ot aucune planification de préservation de site ne peut avancer
sans que les objectifs de la préservation soient compris et intégrés.
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Evaluation de la
faisabilité
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Informations Evaluation 7 R * Définition du
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Schémas de
situation
Mesures d’avancement
1 Quels sont les objectifs de préservation et leurs perspectives sur le long terme ? OBJECTIFS ¢ BUTS
2 Par quels attributs écologiques et biologiques ces objectifs sont-ils perpétués sur le INFORMATIONS ECOLOGIQUES
long terme ?
3 Quelles sont les caractéristiques des communautés humaines qui habitent le site ? INFORMATIONS SUR LE
CONTEXTE HUMAIN
4 Quelles activités actuelles ou éventuelles interferent avec la préservation des processus EVALUATION DES DANGERS
écologiques qui assurent la perpétuation des objectifs ?
5 Quels sont les groupes organisés et les personnes influentes sur le site, quels sont
leurs centres d’intérét, quelle influence pouvons-nous avoir sur eux, et comment EVALUATION DES PARTIES
peuvent-ils nous aider ou nous empécher d’atteindre nos objectifs pour le site CONCERNEES
considéré ?
6 Que pouvons-nous faire pour empécher ou atténuer les activités qui constituent une
menace pour le site et comment pouvons-nous influencer les parties concernées qui STRATEGIES DE PRESERVATION
concentrent l'essentiel du pouvoir ?
7 Sur quelles parties du site devons-nous agir ? ZONES A PRESERVER
8 Quelles actions devons-nous mettre en ceuvre pour atteindre nos objectifs, qui en MISE EN (EUVRE
sera responsable, quels délais demanderont-elles et quel en sera le cotit ?
9 En nous basant sur Iévaluation des possibilités écologiques et des atouts FAISABILITE
programmatiques, pensons-nous pouvoir atteindre nos objectifs ?
10 Comment pourrons-nous déterminer si nous avangons vers la réalisation de nos EVALUATION DE LAVANCEMENT

objectifs ?

Figure 5. La méthode SCP (planification de préservation de site). Cette méthode peut s'entendre comme une suite d’étapes
et de questions : les réponses constituent les principales composantes du plan de préservation du site. Les REA géneérent

linformation relative aux objectifs de préservation (communautés naturelles et especes) et aux dangers, principaux éléments
en entrée du processus SCP.
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Préservation des communautés

La mise en ceuvre d’'une REA sur un site suppose 'étude des communautés locales et 'analyse du contexte
humain. Lintégration d’informations sur les especes et les types de végétation avec des données relatives au
contexte humain est une autre composante de la planification de préservation d’un site (figure 5). Cette analyse du
contexte humain est un processus participatif et itératif d’enquéte sociale qui integre les outils et méthodologies
existants pour évaluer et décrire les relations qui lient les communautés locales a un site a préserver (Borrini-
Feyerabend, 1997 ; Byers, 1996 ; FAO, 1990, Feuerstein, 1986 ; National Environment Secretariat, 1990 ;
Poole, 1995 ; Slocum et al., 1995). Les populations locales sont souvent les principaux utilisateurs des
ressources du site étudié et une meilleure compréhension des conflits relatifs a I'utilisation de ces ressources, des
structures de pouvoir et des relations entre sexes dans les communautés avoisinantes facilite la planification des
actions de préservation du site (voir, par exemple, Redford et Mansour, 1996 ; Western et Wright, 1994). Les étre
humains constituant un facteur prépondérant de I'équation de biodiversité et de la solution de préservation,
une analyse des populations locales et de leurs communautés doit étre menée en paralléle a toute REA.

Application des connaissances scientifiques

La REA est une application des sciences a des fins de préservation de I'environnement. La méthodologie et le
processus de REA sont toujours remis en perspective par rapport a une bonne compréhension des objectifs et
aux résultats attendus de la REA concernée. La REA ne doit pas étre comprise comme constituant une forme
de recherche fondamentale, dans la mesure ol chaque REA représente une application de la science a des fins
de gestion prédéfinies. Sil'objectif particulier d’'une REA consiste, par exemple, a identifier la biodiversité d’une
zone en vue de permettre la mise au point d’un plan de gestion, cette REA sera alors une approche de science
appliquée visant & générer rapidement des données utiles sur la biodiversité en vue de la formulation d’un
plan de gestion. Si l'objectif particulier de cette REA consiste, en revanche, 4 identifier 'abondance d’une
population en vue d’évaluer la réglementation relative aux cultures agricoles, alors dans ce cas la REA est une
approche de science appliquée au service de certaines décisions particulieres de gestion des ressources.

Mesure du succes

La réussite d’'une REA se mesure a 'aune de 'amélioration des résultats des opérations de protection, de la
qualité de l'information produite, de la formation dispensée et des progres de I'intendance des ressources
locales. Les impacts en mati¢re de préservation sont parfois évidents : conversion d’une zone en parc national
ou intégration d’un programme de zonage dans un plan de gestion. Est également couronnée de succes une
REA qui donne naissance a de I'information pouvant contribuer a une meilleure compréhension scientifique
de la biodiversité, comme par exemple la découverte d’une espece nouvelle, rare et en voie de disparition. Lun
des aspects les plus évidents de la réussite d’'une REA est la découverte d’une espece jusque la inconnue des
scientifiques. En général, pour étre considérée comme un succes, une REA se doit de produire de I'information
contribuant & une amélioration de la gestion et de la préservation de la zone concernée. Le Tableau 2 présente
différents succes de REA.

Les REA constituent également des occasions de formation et de sensibilisation pour les scientifiques et les
administrateurs de sites. La REA constitue un outil utile pour la planification des actions de préservation et les
personnes formées a son utilisation constituent des actifs précieux. Cette dimension d’acquisition de
compétences dans le cadre d’'une REA, est absolument essentielle, dans la mesure ot elle constitue un gage pour
lavenir.

Hormis ces avantages directs en matiere de préservation de I'environnement et d’acquisition de
compétences, une REA peut étre considérée comme un succes deés lors qu'elle développe les possibilités de
coopération entre différentes institutions ayant pour mission la préservation de 'environnement. Les REA
peuvent contribuer & I'amélioration du cadre de définition des lois et faire office de points focaux servant a
stimuler I'intérét pour les problématiques écologiques locales.
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Tableau 2. Types et fréquence des avantages que
peut offrir une REA en matiére de protection de
I'environnement. Les REA ont permis d’améliorer de
différentes manieres le degré de préservation de sites,
principalement par le développement d’une démarche
de renforcement de la gestion. Ces données sont
extraites d’une étude des impacts des REA en matiere

de préservation (Sedaghatkish, 1999).

Structure du manuel

Ce manuel peut étre exploité sous deux angles : tout d’abord,
en tant que description du processus de REA ; ensuite, en tant
que descriptif des principaux outils et techniques mis en ceuvre

dans le cadre d’'une REA.
Le processus de REA en dix étapes, décrit au début du

. , P
Avantages des REA en matiére de préservation Nombre de sites Chapltre L, se decompose grossicrement en quatre phases. La

premitre est constituée de la conceptualisation et de la

Nouvelle zone protégée 2 . . O ]
Plans de gestion 10 planification initiale. La seconde recouvre les ateliers de
Présence accrue de la direction J planification et de formation, ainsi que la caractérisation
Acquisitions de terrains 6 o, . .,
Changements en matiére de zonage/limites 11 initiale du paysage. La troisitme phase est constituée de la
Surveillance écologique 9 mise en ceuvre sur le terrain. Enfin, la quatrieme phase est la
Activités de restauration 6 > . . > .
Création/conception de corridors biologiques 4 phase d’information et de reporting. Lordre des chapitres de
Protection accrue de 'habitat 10 cet ouvrage suit peu ou prou 'enchainement de ces phases.
Programmes d’éducation environnementale 7 c il hni Lo

grammes @ cdu Les principaux outils et techniques sont décrits a travers
Activités de réduction des dangers 8 ,
Programmes de recherche 11 ce manuel. Il sagit notamment des éléments suivants
Activités de développement durable ) 6 classification et étude de la végération, échantillonnage,
ACthlteS de prCSCrVathn dCS communautes 9

SIG, traitement des images satellite, photographie aérienne,
GPS, cartographie, production de cartes, méthodes d’étude
de la flore, méthodes d’étude de la faune, évaluation des dangers, gestion des données et intégration de
'information. Les documents qui décrivent le processus de REA et les outils utilisés a cet effet, sont présentés
au fil de cet ouvrage.

Cet ouvrage est constitué de cinq parties. La Partie I traite des questions de procédé et de planification.
Elle est formée du second et du troisitme chapitres. Le Chapitre 1 donne une présentation générale du procédé
de REA et du cadre d’échantillonnage. Nous recommandons a chaque lecteur de passer en revue la description
du procédé, car elle présente 'enchainement des étapes constitutives de toute REA, ou presque. La description du
cadre d’échantillonnage est également importante, car elle montre combien la caractérisation et la cartographie
de la végétation sont essentielles en tant que cadre de toute tentative d’échantillonnage du terrain. Le Chapitre
2 présente les aspects de planification et de gestion de toute REA. Une REA étant généralement un projet mené
par plusieurs institutions, la problématique de sa gestion revét une importance toute particuliére.

La Partie II est axée sur les aspects cartographie et espace de la REA. Les Chapitres 3 et 4 s'adressent aux
personnes désireuses de comprendre ou d’entreprendre la cartographie de la biodiversité dans le cadre d’une
REA. Le Chapitre 3 décrit les technologies d’information spatiale (SIG, GPS et RS), ainsi que leur application
a la préservation de I'environnement. Le Chapitre 4 décrit la cartographie d'une REA. I contient également
dix-sept cartes couleur. Douze d’entre elles décrivent I'enchainement des activités de cartographie dans le cadre
d’une REA menée a Parque Nacional del Este (Parc national de I'est), en République Dominicaine (The Nature
Conservancy, 1997b). Les cinq autres cartes sont des exemples tirés d’autres REA. Le lecteur est invité a
prendre connaissance de ces cartes couleur, de maniere 2 se faire une idée visuelle synthétique du processus de
REA. Un texte décrivant la REA de Parque Nacional del Este en détails, est proposé en Annexe I.

La Partie III traite des problématiques de travail sur le terrain, notamment les études de la flore et de la
faune, ainsi que I'évaluation des dangers qui les menacent. Les Chapitres 5 et 6 décrivent respectivement
Iétude de la végétation et de la faune. Ils s'adressent aux personnes qui souhaitent comprendre les composantes
d’échantillonnage et d’analyse des especes, inhérentes a toute REA. Le Chapitre 7 — description générale de
Iévaluation des dangers — est destiné aux lecteurs qui souhaitent comprendre comment les dangers contre la
biodiversité d’une région, peuvent étre caractérisés.

La Partie IV concerne les questions relatives a la gestion, a I'intégration et 4 la transmission d’informations.
Le Chapitre 8 décrit les aspects de gestion de I'information de la REA et explique comment d’importants
volumes de données produits par différentes équipes de REA sont intégrés et synthétisés pour donner naissance
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a un ensemble cohérent de recommandations de gestion du site concerné. Le Chapitre 9 décrit la maniere dont
Ieffort de REA est documenté, publié et diffusé.

La Partie V (Chapitre 10) contient des commentaires sur 'avenir de la REA. Ces données sont extraites
d’une étude des impacts des REA en matitre de préservation (Sedaghatkish, 1999).

Les annexes contiennent (1) une étude de cas détaillée de la REA pour laquelle ont été développées les
cartes couleur du Chapitre 4 (Parque Nacional del Este, République Dominicaine ; The Nature Conservancy,
1997b) ; (2) un ensemble complet de formulaires d’échantillonnage sur le terrain utilisés dans le cadre des REA ;
et (3) un exemple de procédure de REA, qui peut servir de modele de contrat de collaboration entre le
commanditaire et les entités chargées de réaliser une REA.
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Chapitre 1

Le cadre du processus
- d’évaluation

~ environnementale
rapide et de
I’échantillonnage

Roger Sayre

Deux aspects de la REA sont essentiels pour en comprendre le concept global : la chaine de mise en ceuvre en
dix étapes, puis la démarche et le cadre d’échantillonnage. Ce chapitre commence par une caractérisation des
dix étapes du processus de REA. Dans un second temps, il décrit le cadre d’échantillonnage, en commengant
par une description de la classification et de la cartographie des types de végétation. Suit ensuite une descrip-
tion de la différence entre classifications de la végétation et classifications & base d’images, ainsi que de la
maniere dont il est possible de concilier ces deux méthodes. Le chapitre conclut en traitant la question de
Péchantillonnage des especes, de I'intensité de 'échantillonnage et des plans d’échantillonnage.

Le processus

De manitre générale, toute REA est une chaine d’événements se déroulant en dix étapes dont chacune est
constituée d’une série d’activités. Les différentes étapes s’enchainent comme suit :

1. Développement conceptuel

2. Planification initiale

3. Caractérisation initiale du paysage

4. Atelier de planification

5. Atelier de formation

6. Mise en ceuvre sur le terrain

7. Production de rapports pour chaque discipline

21
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8. Intégration et synthese de I'information
9. Préparation du rapport final et des cartes
10. Publication et diffusion des produits

Bien que toute REA n’integre pas obligatoirement ces dix étapes dans I'ordre indiqué ci-dessus, il sagit
néanmoins la d’un enchainement-type.

Développement conceptuel

La phase de développement conceptuel correspond a I'émergence de I'idée de la REA, ainsi qu'aux débats ini-
tiaux concernant les avantages et les inconvénients d’une telle méthode. La nécessité de générer de I'informa-
tion biologique sur une région peut étre identifiée par le gouvernement, la population locale, les scientifiques
internationaux, les ONG écologiques locales, ou toute autre entité. Si la nécessité de générer cette information
peut &tre associée a2 un montage financier rendant l'opération possible, la REA est conceptualisée.
Généralement, cette conceptualisation est assurée par 'organisme chargé de la mise en ceuvre de la REA. Au
final, cet organisme est chargé de toute la planification et de la mise en ceuvre des opérations.

Planification initiale

La phase de planification initiale suit de pres la conceptualisation de la REA. Durant cette phase, 'organisation
chargée de mettre en ceuvre la REA propose officiellement de procéder 2 une REA et tente généralement
d’identifier la portée géographique, de déterminer les objectifs, de trouver les sources de financement,
d’identifier les collaborateurs, de calculer les délais et de solliciter I'aide de la communauté scientifique, du
gouvernement et des populations locales. La sécurité financiere du projet doit étre assurée avant que la REA
puisse étre annoncée publiquement. En effet, en 'absence du financement nécessaire, il est possible qu'il faille
revenir sur la décision de réaliser la REA. Lidentification des institutions et des personnes qui collaboreront a
la REA revét la plus haute importance. A cet effet, le rdle, la réputation, la disponibilité, le cott, les préjugés et
les pressions politiques des différents collaborateurs sont autant d’aspects a examiner de pres.

Caractérisation initiale du paysage

La phase de caractérisation initiale du paysage recouvre I'interprétation des images (images satellite ou pho-
tographies aériennes) de maniere a pouvoir classer le paysage étudié en fonction des unités de végétation,
lesquelles correspondent généralement aux types de végétation ou aux classes de couvert végétal-occupation des
sols qui y sont rencontrés. La détermination de ces caractéristiques a partir d’'images (création d'unités de végé-
tation) révele le nombre et la distribution des différents types de végétation. La classification de la zone étudiée
en types de végétation est un aspect fondamental du concept de REA, qui distingue cette méthode des autres
types d’évaluations rapides de la biodiversité. Cette classification est un préliminaire et les types de végétation
ne doivent pas nécessairement étre identifiés pendant la création d'unités de végétation initiale, dans la mesure
olr ils seront obligatoirement vérifiés dans le cadre du travail de terrain qui suivra. En revanche, il est extréme-
ment important d’englober dans un systeme d’unités de végétation toutes les terres constitutives du site a
étudier. Cette organisation par classes s'impose pour deux raisons : (1) elle permet de caractériser et de
cartographier la biodiversité des paysages et (2) elle permet d’établir un cadre d’échantillonnage au sein duquel
pourra étre effectué I'échantillonnage du terrain. Une fois la zone délimitée en types de végétation, le nombre
et les éléments logistiques des visites du terrain peuvent étre définis. La phase de caractérisation initiale du
terrain comporte souvent des missions de reconnaissance par survol en hélicoptére ou avion, qui permettent
d’entamer le processus d’identification des unités de végétation inconnues et de se familiariser avec la
région considérée.
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ET DE LECHANTILLONNAGE

Ateliers de planification et de formation

Latelier de planification constitue Iétape la plus critique du processus. Durant cet atelier, tous les collabora-
teurs identifiés se réunissent pour mettre au point une vision commune. Latelier produit une forme de con-
sensus sur les objectifs, qui different généralement des objectifs de départ. Cet atelier donne également nais-
sance a un plan de travail, adopté par consensus. Le plan de travail consiste a affecter des tAches spécifiques a
des personnes qui en sont responsables et a établir des référentiels (benchmarks) et des dates butoirs.

Latelier de formation peut étre combiné avec l'atelier de planification ou reporté a une date ultérieure.
Cet atelier assure des formations relatives aux activités techniques telles que la cartographie, le découpage du
terrain en parcelles ou le recueil de données. Latelier de formation permet aux spécialistes des différentes
disciplines d’apprendre a utiliser les techniques standard d’échantillonnage et les formulaires de terrain. Les
formations sont dispensées par des scientifiques experts en REA.

Mise en ceuvre sur le terrain

Clest durant la phase de mise en ceuvre sur le terrain qu'ont lieu les activités de recueil de données. Léquipe de
terrain rassemble des scientifiques hautement qualifiés dans les différentes disciplines. Ces scientifiques sont sou-
vent constitués en groupes représentatifs de disciplines taxonomiques (botanique, herpétofaune et avifaune, par
exemple). Ces groupes échantillonnent la zone étudiée en visitant différents emplacements d’échantillonnage
prédéfinis, au sein des types de végétation représentatifs identifiés durant la phase de caractérisation initiale du
paysage. Les opérations d’échantillonnage du terrain nécessitent une parfaite coordination logistique. Pour
maximiser I'efficacité et la concentration des efforts, il est préférable de procéder a des initiatives d’échantillonnage
plus longues, bien coordonnées, en petit nombre, effectuées par une équipe plutdt qu'a plusieurs efforts de courte
durée menés par des scientifiques isolés. Apres cela, les données de terrain sont géoréférencées avec précision a 'aide
des technologies de positionnement global (GPS), pour étre ensuite cartographiées et analysées.

Production de rapports pour chaque discipline

La phase de Production de rapports pour chaque discipline recouvre I'analyse des données et la présentation des
résultats par des groupes individuels. Elle fait suite aux activités de recueil de données. Chaque groupe produit
un document autonome décrivant de maniére détaillée les objectifs, les méthodologies, les principaux constats
et les conclusions auxquelles il est parvenu. Ces rapports sont le principal élément utilisé en entrée pour 'inté-
gration et la synthese des informations tirées des REA, en vue de la préparation du rapport final de REA. Bon
nombre de collaborateurs se retirent de l'initiative de REA apres avoir généré leurs propres rapports sur les taxa
ou leur discipline, et ce pour trois raisons : (1) leurs rapports constituent a eux seuls une contribution majeure
a la science et a la gestion de la biodiversité ; (2) d’autres personnes se voient confier le role d’intégrer infor-
mation finale et de rédiger les rapports ; et (3) le manque de sources continues de financement décourage les
efforts prolongés.

Intégration et synthese de I'information

Une fois 'ensemble des rapports réalisés dans chaque discipline soumis a 'organisme chargé de la mise en ceuvre
de la REA, la phase d’intégration et de synthése de I'information peut commencer. Ce travail peut étre opti-
misé a condition d’étre réalisé par une petite équipe de personnes connaissant bien la région et les probléma-
tiques écologiques. La phase d’intégration recouvre la lecture des rapports et des cartes produits par chaque dis-
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cipline, I'analyse des résultats dans une perspective pluridisciplinaire, 'extraction des informations essentielles
de chaque rapport, la reformulation de I'information dans un nouveau cadre pluridisciplinaire, et I'élaboration
de conclusions et de recommandations de gestion du site, qui seront présentées dans le rapport de REA.

La phase d’intégration est I'étape la plus difficile du processus de REA. Le passage en revue de documents,
extraction d’informations et le rassemblement de ces informations pour donner naissance a4 une synthese
cohérente, est loin de constituer un processus trivial. Souvent, la vision d’origine de la REA se perd a ce stade.
En effet, il peut s'avérer difficile de faire correspondre d’importants volumes d’information brute avec les objec-
tifs 4 satisfaire. La difficulté de ce travail peut également étre exacerbée si les participants éprouvent une impa-
tience grandissante et sont désireux de terminer le projet au plus tot. La phase d’intégration prend généralement
la forme d’un atelier.

Rapport final, publication et diffusion

Les deux dernieres phases — préparation du rapport final et des cartes, puis publication et diffusion des produits
— exigent un immense effort qui doit permettre de transformer le projet de document du stade d’intégration et
de synthese d’information a celui d’'un document concis, utile et visuellement attrayant accompagné de sa car-
tographie. De nombreuses versions préliminaires sont d’un style tout & fait commun et doivent par conséquent
étre relues et peaufinées tant pour leur forme que pour leur contenu. Certains donateurs peuvent souhaiter
prendre connaissance des documents avant leur publication. Si un document doit étre traduit dans une autre
langue, les ressources humaines et/ou financieres nécessaires doivent étre prévues. La décision de traduire doit
étre prise au tout début du processus de REA pour permettre le lancement des travaux dés qu'un rapport final
acceptable devient disponible.

Ces dix étapes décrivent le processus de REA et permettent d’en mesurer 'avancement. Nous allons a
présent nous intéresser au cadre d’échantillonnage de la REA.

Le cadre d’échantillonnage

Les types de végétation constituent le cadre d’échantillonnage de toute REA. Les especes sont étudiées a I'in-
térieur de chaque type de végétation. Les types de végétation sont organisés et décrits sous forme de systemes
de classification de la végétation.

Classification de la végétation

Par classification de la végétation, il faut entendre le regroupement de types semblables de végétation sur la base
de criteres logiques. La classification est généralement de type hiérarchique et contient la description des types
d’unités classées (FGDC, 1996 ; Grossman et al., 1998). Toute classification de végétation se présente sous
forme d’une liste ordonnée, hiérarchique et logique des types de végétation caractérisés d’'une zone ou d’une
région. Un exemple partiel de classification de la végétation provenant d’une REA réalisée & Guantanamo, Cuba
(Sedaghatkish et Roca, 1999) est présenté dans 'Encadré 1-1. Différents systemes de classification sont utilisés
dans différentes régions du monde. Ces systemes sont basés sur la structure de la végétation (criteres
physionomiques), la composition de la végétation (criteres floristiques), ou encore une classification mixte
alliant structure (aux niveaux hiérarchiques supérieurs) et composition (aux niveaux hiérarchiques inférieurs)
(FGDC, 1996 ; Grossman et al., 1998). Pour chaque REA est sélectionnée une classification adéquate de la
végétation permettant de décrire les types végétaux a échantillonner et & caractériser.

Types de végétation

Les types de végétation les plus couramment cartographiés dans le cadre de REA englobent des communautés
végétales et des classes de couvert végétal. Par communauté végétale, il faut entendre un assemblage naturel
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FORET TROPICALE ARIDE
Forét de Phyllostylon
Alliance de foréts de Phyllostylon brasiliensis
Association : Phyllostylon brasiliensis - Senna sp. - Stenocereus histrix
Forét de cactus Phyllostylon
Alliance de foréts de Phyllostylon brasiliensis
Association : Forét de Phyllostylum brasiliensis

FORETS/FOURRES DE MANGROVES
Forét maritime de mangroves rouges
Forét de Rhizophora mangle inondables par les marées
Forét semi-insulaire Rhizophora mangle
Fourrés de mangroves noirs
Fourrés de Avicennia germinans inundable por las mareas
Association : Fourrés de Avicennia germinans/Batis maritima

FORET DE PALMIERS
Forét de Bucida
Alliance de foréts de Bucida spinosa inundado saisonni¢rement
Association : Bosque de Bucida spinosa - Harrisia taylori/Cordia globosa
Forét de Cordia
Alliance de foréts de Cordia dentata inundado estacionalmente
Association : Fourrés de C. fragrans-Croton (rosmarinoides, stenophyllus) Shrub land

FOURRES DE PALMIERS
Fourrés de Coccothrinax
Alliance de foréts de  Coccothrinax fragrans
Association : Arbustal de Coccothrinax fragrans
Fourrés de Croton-Coccothrinax
Alliance de fourrés de Coccothrinax fragrans - Croton (rosmarinoides, stenophyllus)
Association : Fourrés de Coccothrinax fragrans - Croton (rosmarinoides, stenophyllus) Shrub land

FOURRES TROPICAUX ARIDES
Fourrés de cactus/Fourrés d’épines
Alliance de foréts de Stenocereus peruvianus
Association : Fourrés de Stenocereus peruvianus - Plumeria tuberculata
Alliance de arbustal de Randia aculeata
Association : Fourrés de Randia aculeata - Tabebuia myrtifolia
Fourrés de Colubrina
Alliance de fourrés de Colubrina elliptica
Association : Fourrés de Colubrina elliptica

ROCHES A VEGETATION EPARSE
Pavage rocheux littoral
Alliance de Rachicallis americana éparse
Association : Végétation éparse de Rachicallis americana / Caribea littoralis
Affleurement ouvert a fourrés
Alliance de Melocactus harlowii éparse
Association : Végétation éparse de Melocactus harlowii - Agave albescens

Encadré 1-1. Classification (partielle) de la végétation produite dans le cadre d’une REA réalisée dans la Station Navale américaine

de la Baie de Guantanamo, 2 Cuba (Sedaghatkish et Roca, 1999).
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d’especes de plantes qui coexistent et interagissent tout en dépendant de leur environnement, qu'elles modifient
(Mueller — Dombois et Ellenberg, 1974). Les communautés végétales sont souvent désignées par des descripteurs
a la fois physionomiques et floristiques (FGDC, 1996 ; Grossman et al., 1998). Les classes de couvert végétal,
quant a elles, sont des regroupements plus vastes de types semblables de végétation, comme par exemple les
foréts, les marais ou encore la brousse (Anderson et al., 1976). Des images a résolution spatiale relativement
élevée (photographies aériennes ou images satellite haute résolution) permettent souvent de délimiter les
communautés végétales. Les images faible résolution en revanche permettent uniquement de délimiter la
couvert végétal. Dans cet ouvrage, nous utiliserons le terme de zypes de végération pour représenter aussi bien les
communautés végétales que les classes de couvert végétal.

Les types de végétation représentent souvent des unités logiques de gestion parce qu'ils ont une portée spa-
tiale quantifiable pour laquelle peuvent étre formulées des stratégies de gestion en vue de leur préservation. Les
résultats d’'une REA fournissent les informations nécessaires  la prise de décision relative a la préservation d’un
site. C’est pourquoi les informations d’'une REA sont mieux représentées sous forme d’unités de paysage aux-
quelles sont associés des éléments de la biodiversité des especes. La cartographie des types de végétation permet
généralement d’atteindre cet objectif.

La cartographie des types de végétation requiert nécessairement l'interprétation d’images obtenues par
télédétection pour caractériser les unités d’un paysage (Lillesand et Kiefer, 1994). Cette interprétation se fait
par pré-classification des images, vérification sur le terrain puis classement et affinement des cartes. Ces dif-
férentes tAches sont décrites dans les sections qui suivent.

Figure 1-1. Carte des polygones inconnus
provenant d’une analyse de caractérisation
initiale du paysage. Chaque type de végétation
est codé par une étiquette pouvant contenir des
informations sur 'unité de végétation considérée
(par exemple, nom de la personne, classe de
signature spectrale, région d’échantillonnage).
Mais la véritable identité des polygones nest

déterminée quau moment de 'échantillonnage

et de la vérification sur le terrain.




CHAPITRE 1. LE CADRE DU PROCESSUS D’EVALUATION ENVIRONNEMENTALE RAPIDE 27
ET DE LECHANTILLONNAGE

Classification a base d’images de télédétection

Toute image obtenue par télédétection (photographie aérienne ou image satellite) contient des polygones
représentant des zones caractérisées par un peuplement végétal ou une végétation différents. Par exemple, I'ob-
servation d’'une image satellite ou d’'une photographie aérienne couleur permet en général de discerner dif-
férentes caractéristiques spectrales. La délimitation de ces caractéristiques sur une carte se traduit par un ensem-
ble de polygones qu’il est ensuite possible de classer. Cette activité appartient a la phase de caractérisation ini-
tiale du paysage et donne naissance a une carte de polygones pré-classés, souvent désignée par le terme de « carte
des polygones inconnus » (Figure 1-1). Ces polygones cartographiés constituent la classification par télédétec-
tion, & distinguer d’une classification non cartographiée de la communauté végétale. La classification de la végé-
tation peut étre distribuée dans I'espace (cartographiée) par affectation des différentes unités de végétation
décrites dans le systéme de classification aux polygones qui constituent 'image. Il convient ensuite de vérifier
que les unités de végétation rencontrées en un point donné du sol correspondent bien a I'unité cartographiée
pour ce point (Lillesand et Kiefer, 1994).

Rapprochement des systemes de classification

La cartographie d’une classification de végétation par affectation de types de végétation a des caractéristiques
délimitées sur la base de I'interprétation d’image peut constituer un effort difficile et parfois donner lieu a des
conflits entre écologues soucieux de classer la végétation et spécialistes de la télédétection. Ce conflit est dii au
fait que (1) certains types de végétation décrits ne peuvent étre distingués dans les images et (2) les caractéris-
tiques qui peuvent étre discernées sur les photographies aériennes ou les images satellite ne correspondent pas
toujours aux types de végétation décrits. Par exemple, bien qu'un écologue spécialiste de la végétation puisse
identifier une forét de pins, une forét d’épicéas/de sapins et une forét de sapins-cigué comme étant trois types
de végétation distincts, il est possible que ceux-ci ne puissent pas étre distingués les uns des autres dans une clas-
sification 2 base de télédétection ol tous ces types risquent d’étre confondus sous I'appellation de forét de
coniferes semper virens. La carte obtenue, qui représente la distribution spatiale des types de végétation, aura
tendance 4 constituer un compromis entre la végétation identifiable sur une image et les types de végétation
décrits dans une classification et vérifiés sur le terrain.

La REA étant une technique rapide, préliminaire et non exhaustive, le fait de prédire oli doivent se trou-
ver les différentes communautés végétales en se basant sur la connaissance des facteurs abiotiques qui en con-
trolent la distribution ne reléve pas de cette méthodologie. Du point de vue pratique et simpliste de la gestion,
le fait d’interpréter des unités de paysage a partir d’images pour ensuite les échantillonner sur le terrain afin de
déterminer leur véritable identité, constitue une approche bien plus sage. Du fait des limitations de temps et
de budget, les polygones d’une carte de polygones inconnus (Figure 1-1, par exemple) ne pourront étre tous
contr6lés. La encore, le produit final représentera le meilleur compromis possible entre données télédétectées et
données vérifiables sur le terrain. En REA, I'approche de cartographie est par essence une classification par
télédétection étayée par un travail de terrain.

L’approche d’échantillonnage sur le terrain

Léchantillonnage sur le terrain est réalisé en certains points situés a I'intérieur d’exemples présélectionnés de
chaque type de végétation. Les lieux d’échantillonnage ne sont déterminés ni par une grille ni par des sections
de gradient environnemental (gradsect). Les unités de végétation a échantillonner sont en réalité sélectionnées
a partir d’'une étude de la carte des polygones inconnus (Figure 1-1 par exemple) produite durant la phase de
caractérisation initiale du paysage. Cette carte contient 'ensemble des unités de végétation (polygones) de la
zone étudiée, dont un sous-ensemble est sélectionné en vue d’étre échantillonné. Le travail sur le terrain donne
lieu & deux types d’échantillonnage de la végétation : (1) échantillonnage en certains points pour vérifier le type
de la végétation et identifier les groupes floristiques dominants et (2) échantillonnage sur certaines parcelles cor-
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respondant & un sous-ensemble de ces points en vue d’obtenir une information quantitative pour I'estimation
de la diversité des plantes.

Toute REA comprend une cartographie de la distribution des types de végétation sur le site étudié. Cette
cartographie exige que bon nombre de ces types de végétation soient visités et vérifiés. Ainsi I'équipe chargée
de la végétation sélectionne les unités de végétation a échantillonner. Cette sélection doit comporter des exem-
ples représentatifs de tous les types de végétation rencontrés sur le site. Léchantillonnage de la faune est réalisé
a travers tous les types de végétation, tout en limitant les doublons au sein de chaque type de végétation, les
méthodologies d’étude des animaux étant parfois complexes (pi¢ges par exemple). En outre, 'équipe chargée
de la faune identifie souvent des lieux d’échantillonnage supplémentaires qui ne correspondent pas obligatoire-
ment aux emplacements déterminés par 'équipe chargée de la végétation pour la vérification des types de végé-
tation. Dans ces cas, 'équipe chargée de la vérification des types de végétation accepte d’échantillonner égale-
ment ces emplacements supplémentaires.

Pour les études de plantes, les emplacements d’échantillonnage sont des points dont les coordonnées sont
géolocalisées précisément a I'aide d’un récepteur GPS. Les espéces sont identifiées dans un rayon de 20 métres
autour du point considéré. Les parcelles établies pour quantifier la diversité mesurent généralement 20 métres
par 20 metres (foréts) ou 10 metres par 10 metres (fourrés, prairies).

Sélection d’emplacements d’échantillonnage

Les emplacements d’échantillonnage situés dans les unités de végétation sont sélectionnés par examen visuel de
I'image et de la carte des polygones inconnus correspondante. Cette sélection se base sur la représentativité, la
valeur biologique connue ou supposée, 'accessibilité, la proximité d’autres paysages différents, le niveau de dan-
ger et la disponibilité de I'information. Tandis qu'un inventaire écologique traditionnel aura tendance 2 insis-
ter sur 'échantillonnage objectif du terrain en se basant sur des emplacements dont les paires de coordonnées
sont fixées de maniere aléatoire, sur des transects ou sur des grilles d’échantillonnage posées sur la zone 4 étudier
toute entiere (Magurran, 1988 ; Heyer et al., 1994 ; Wilson et al., 1996 ; Kent et Coker, 1992), la REA se
concentre sur I'échantillonnage des types de végétation cartographiés. Cet échantillonnage est souvent
déterminé par l'acces et Defficacité. Bien qu’il soit procédé a I'échantillonnage d’unités redondantes, le
processus d’échantillonnage ne vise pas a étre aussi rigoureux sur la plan statistique qu’un inventaire écologique
traditionnel. Une bonne connaissance des grandes perturbations qui ont affecté la zone par le passé est
également d’une grande importance, dans la mesure o1 ces phénomeénes ont un impact sur la biote.

La distribution des types de végétation et de la faune

Les REA utilisent les types de végétation en tant que cadre pratique pour I'étude des taxa de la faune, mais le
degré d’influence de I'organisation spatiale de la végétation sur la distribution des animaux varie énormément
et est difficile & caractériser avec précision. Par exemple, certaines faunes réagissent plus aux variables struc-
turelles d’une forét qu'a la composition des especes (MacArthur, 1964 ; Chadwick et al., 1986). Les REA ne
visent pas a déterminer avec rigueur les affinités d’habitat des groupes de faune. Elles se contentent de souligner
la présence d’une certaine faune dans le ou les types de végétation ou elle se rencontre. En REA, les types de
végétation sont considérés comme le cadre le plus utile au plan biologique pour permettre une description
préliminaire de la distribution des animaux.

Les plantes sont généralement distribuées en fonction de la température, des précipitations et de la géo-
morphologie (Holdridge, 1967 ; Austin, 1987 ; Austin et Smith, 1989). En outre, certains facteurs historiques,
comme par exemple les barrieres 2 la dispersion ou les interactions interspécifiques passées ou présentes, influ-
encent également la distribution des plantes (Mueller-Dombois et Ellengerg, 1974 ; Connelle, 1980). Les con-
ditions micro-climatiques et physiques locales peuvent contréler la distribution de la végétation, parfois méme
3 une échelle inférieure 4 un meétre. Dans certains cas, la distribution des communautés animales est étroite-
ment liée A celle des types de végétation. Ceci peut étre di au fait que les communautés animales sont intime-
ment associées, voire dépendantes de la végétation, ou encore tout simplement parce qu’elles sont distribuées
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en fonction de variables écologiques qui les contrdlent et pourraient étre tout aussi présentes en un point donné
si celui-ci était recouvert d’un type de végétation totalement différent.

La mobilité des animaux et leur comportement saisonnier et diurne font que 'effort d’échantillonnage les
concernant differe considérablement de I'effort d’échantillonnage ordinaire de la végétation qui, quant a lui,
peut se permettre d’étre ponctuel dans le temps. Pour cette raison et bien d’autres, nous recommandons (1) un
échantillonnage préliminaire des populations animales dans les communautés végétales a caractériser dans le
cadre d’'une REA et (2) un échantillonnage supplémentaire si nécessaire (et si les ressources le permettent) pour
caractériser la distribution spatiale et temporelle de certaines faunes. Les préférences de certaines especes en
matiere d’habitat sont relativement bien comprises ; cette information, si elle existe, doit étre exploitée pour
affiner les méthodes d’échantillonnage de la faune. Des informations complémentaires sur 'échantillonnage des
espéces sont données aux Chapitres 5 (végétation) et 6 (faune).

Intensité de I'échantillonnage

Lintensité de I'échantillonnage dépend du volume d’information souhaité et des ressources disponibles qui peu-
vent contribuer au travail de terrain. Des discussions sur I'intensité de 'échantillonnage doivent étre tenues
durant la phase de planification initiale. Les contraintes de temps risquent de limiter la capacité de réaliser un
échantillonnage redondant sur de nombreux exemples au sein d’'une méme communauté végétale. En général,
deux méthodes d’échantillonnage de la biodiversité peuvent étre appliquées. La méthodologie d’échantillon-
nage REA la plus répandue et la moins onéreuse suppose une caractérisation de la végétation et de la distribu-
tion de certaines taxa & un moment donné, par cartographie des types de végétation et enregistrement des
occurrences des especes rencontrées durant le travail de terrain. La seconde méthode d’échantillonnage vise a
caractériser 'abondance des différentes especes et le travail de terrain comporte généralement une composante
saisonniere. La caractérisation de 'abondance des especes ou leur abondance relative, est généralement associée
a un travail standard d’inventaire des especes. A ce titre, elle requiert un échantillonnage exhaustif, qui ne releve
généralement pas d'une REA standard.

Le principe d’échantillonnage est basé sur la représentativité, avec des doublons, dans les différents types
de végétation. Autrement dit, tous les types de végétation identifiés & partir de I'interprétation d’une image
doivent étre visités, puis échantillonnés en différents points de maniere 2 saisir les variations au sein d’'un méme
type de végétation. Il est nécessaire de prévoir plusieurs échantillons d’'un méme type pour assurer la fiabilité de
la carte finale des types de végétation.

Il convient souvent de subdiviser la zone 4 étudier en plusieurs « régions » d’échantillonnage, établies en
fonction des unités écologiques. Par exemple, les lignes de partage des eaux peuvent constituer de bonnes unités
de planification spatiale dans la mesure ot (1) elles sont faciles a4 délimiter et & cartographier ; (2) elles
constituent des unités de gestion logiques a des fins autres que la préservation (production agricole ou
aménagement des eaux, par exemple) ; et (3) elles sont facilement reconnaissables sur le terrain par les humains.
Les lignes de partage des eaux ont été exploitées avec succes en tant qu'unités de planification spatiale et
d’échantillonnage dans le cadre de REA (FPSNSM, sous presse). Cependant, I'établissement de régions
d’échantillonnage sur un site est plus souvent basé sur des considérations pratiques telles que 'acces, la taille de
la zone a étudier, la présence humaine, 'urgence d’une bonne gestion ou la planification logistique.
Limportance de I'échantillonnage est souvent limitée aux zones naturelles ou aux zones les moins touchées par
’homme. Plusieurs polygones spécifiques sont désignés dans le plan d’échantillonnage en vue d’étre visités. Le
nombre et 'emplacement des polygones a échantillonner sont choisis d’apres analyse de la carte des polygones
inconnus. Le choix des polygones a échantillonner n’est généralement pas basé sur une analyse statistique, mais
plutdt sur une combinaison de considérations pratiques et d’intuition.

Pour des raisons pratiques, les zones d’échantillonnage prévues doivent étre celles qui présentent le plus
grand nombre de classes distinctes dans un périmetre relativement restreint, ce qui peut permettre d’optimiser
Pefficacité de I'opération. La détermination des polygones a échantillonner est prise par consensus. Cette déci-
sion se base généralement sur les objectifs, les contraintes de ressources et 'accessibilité. Généralement, les poly-



PARTIE I. LE PROCESSUS D’EVALUATION ENVIRONNEMENTALE RAPIDE ET SA PLANIFICATION

30

9109SURI], 6/67L Sq0 6/¢ 44 STONNW “F P SUBAES ezuaId[ ]

2109suel], 6/9°1 90 6/¢ 154 wnipyud g p asusp 1910 pzudIa( ]

Sq0 6/¢ 1574 wnipyudd "y p 2119A10 1910, pzudIa( ]

Sq0 6/1 6¢ wnipyu4d -y p asusp 19104 pzudIa( ]

2109suel], 6/9°1 90 6/1 8¢ wnipyu4d y p asusp 19104 pzudIa( ]

9109SURI], 6/9°1 Sq0 6/1 LE STOINW “F P SUBAES ezuaId[ ]

9109SURI], 6/9°1 Sq0 6/1 9¢ wnipyuid 'y p 2119A10 1910 ezuaIdf ]

Sq0 Sq0 6/1 53 wnipyudd ewradsoprdsy p 2119A10 1910 ezuaIdf ]

urdoy 6/91 149 $110Jo11UOD INS 110 Uo7 0113))

90 6/91 €¢ $110J211U0D INS 110 U0 01197)

2100SUBI[  21DISUBI], 'sq0 21008URI] 8/91 urdop 6/91 4 NE2100 9p 19104 U0 01137)
90 6/91 1€ NE2105 2P 1910, U0 0119))

urdo] 6/91 0¢ nearerd op uonewdpA U0 0119))

Sq0 6/91 6C nearerd op uonewZpA U0 0119))

90 6/91 8T 00ouE[q-0ydEIqaND "y P 1910§/21NEY S[EIUSLIO 1P10J OP UONISUEI], oo 01197

90 6/€1 LT 0ouE|q-0ypEIGIND Y P 91194110 19104 U0  01197)

$q0 6/¢1 9T wniognmuw ‘D) 3p uiu:mw 1104 U0 011

90 6/€1 54 ooue[q-oydeIqaND "y p 2119410 19104 U0  01197)

21008URI] 6/L1 urdop 6/€1 ¥ STOTINUW “f P SULAES U0 01137)

90 2109SUBI], 6/L1 90 6/€1 €T SIONNW STUNUOI[Y P JUBAES oo 01197

9199SURI], 6/L1 90 6/€1 (44 0ouE|q-oypEIqaND Y p 9119410 19104 oo 01197

9199SURI], 6/L1 90 6/%1 1z WnIOYN[NW 7)/00Uue[q-0yoeIqanb y p S[PUuonIsuEn 13104 oo 01197

21o9suel], 6/L1 urdoy 6/%1 0T 150105 uado oduE[q-0ydEIQAND Y p 2119410 1910, U0 011D

9199SURI], 6/L1 90 6/%1 61 wnIoynnwW 0)/0due[q-oyoeIqanb g p s[puuonIsuEn 19104 U027 01197)

'sq0 9109SURI], 6/S1 'sq0O 6/%1 81 wniognnuw wnjdydos£er) ap auiafes 19104 U0 0119

21008URI] 6/S1 urdoy 6/%1 L1 ooue[q-0ydeIqaNb Y p 2110A10 1970, U0 01197)

2109SUEBI], urdop 2109SUEI], 6/ST 'sq0 6/%1 91 ooue[q-oyoeiganb ewradsopidsy p asuap 19104 U0 01197)
9109SUEIT, 9103SUEIT, 'Sq90 9103SUEIT, 6/S1 sq0 6/¥1 Q] OUEmEér—uw.ﬁuzv V.p 2suop 1910 U097 011
() 8/¢1 il 0duE[q-0ydeIqaND "y p 9119AN0 1970, o[ endy

90 8/¢1 €1 ey [eyorIqIN) 2 endy

90 urdo] 8/¢1 4! siorwied op sueaeg 2oy endy

urdo 8/11 11 ooue[q-oydeIqenb "y p ainey 1910, (g endy

'sqO 8/11 01 ooue[q-oydeIqanb “y p a1ney 1910 2 endy

21008URI] 8/%1 'SqO 8/11 8 odue[q-oyoeIqanb v p asusp 19101 2 endy

'$q0 21008URI] 8/%1 'SqO 8/11 / 0duE[q-0ydeIqaND Y p 9119AN0 1970, 2 endy

$19[1] 9100sURIT, 8/¥1 '$q0 8/11 9 ooue[q-oyoeiqanb ewradsopidsy p asuap 1910, 2o endy

2100SUBI[  21D9SUBI], 21008URI] 8/51 'sqO 8/71 ¥ a1eS op 19104 2oy endy
21008URI] uidop 191, 2100sURI] 8/51 'sqO 8/71 z araeS op 1910 2oy endy
2100SUBI[  21D2SUBI], 'sq0 2100sURI] 8/%1 'Sq0 8/71 I araeS op 19107 2 endy
21pnig 15

sopuday  suarqigduyy  xnwasi))  sapfrumvpy avq  MolliRA Fri/ed 90 I uouvIpSrn 3p sadly 3p U01ITING np wonr

uonpaLIsqo p uﬁ.NQQﬂ NS@N\QN v Jgsyyn NM@&&Q\NQ&QN\&N\ IpoYIIIN

“a8euuoynueydy p siuswade[dwa anenb-s1uerenb anb snid uariq areynuapr 1oruTep 97y *21aAN0 UL sTUT JUSWIA[[P1 UE[d
NP 29IJIPOW UOISIdA 9Un 153 we[d 27 ToyNuaPI p 21U 917 & [1nb wonedoa op adf1 anbeyp mod s1uepuopar axQruew op SPUILINP 919 1UO (1] *SqO) 2FeUUO[NUEYdY p sIudUdE[dws sop
19 SIPYNUIPT 939 U0 IFeUUO[IUEYDP P SUOIZPI sToI], “AenFere] NE ‘00eYD) [9P SAI0SUSJA(T AP [euoneu ored o] SUBP 99SI[ET WY dUN P NEIIXI PPIpow SFeUUo[[IUeYdy p ue[J “|-] NedjqeL



CHAPITRE 1. LE CADRE DU PROCESSUS D’EVALUATION ENVIRONNEMENTALE RAPIDE 31
ET DE LECHANTILLONNAGE

gones choisis sont vastes et facilement accessibles. Il est possible que certains polygones représentatifs mais dif-
ficiles d’acces doivent étre vérifiés par étude aérienne.

Quelle que soit I'intensité de 'échantillonnage, tous les types de végétation doivent étre échantillonnés.
Dans le cadre d’un travail d’inventaire biologique standard réalisé sur le terrain, les emplacements sont déter-
minés statistiquement et localisés de maniere aléatoire. Léchantillonnage d’une REA est rarement rigoureux au
plan statistique. Il se doit cependant d’étre aussi complet que possible, en fonction de I'accessibilité et des
ressources. Un plan d’échantillonnage doit expliquer comment ont été déterminés les polygones a échantillon-
ner. Les techniques utilisées pour échantillonner les plantes et les animaux varient en fonction des objectifs et
du budget d’'une REA. Des suggestions quant a la maniére de choisir les méthodes d’échantillonnage qui con-
viennent sont données aux Chapitres 5 et 6.

Le plan d’échantillonnage

Le plan d’échantillonnage est un document qui identifie les zones a échantillonner dans le cadre du travail de
terrain. En outre, il désigne les équipes chargées du travail de terrain et établit un chronogramme ol sont
indiquées les dates des différentes activités d’échantillonnage. Le plan d’échantillonnage décrit la stratégie
d’échantillonnage de la zone étudiée, qui est souvent subdivisée. Le Tableau 1-1 représente le plan d’échantil-
lonnage d’'une REA réalisée dans la région de Chaco, au Paraguay.
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Chapitre 2

Planification prudente :
la clé du succes

Roger Sayre et Ellen Roca

Une planification prudente est un élément essentiel du processus de REA. Une REA correctement planifiée sera
plus facile & mettre en ceuvre et a coordonner, et sera plus rentable. Les résultats d’'une REA en termes de préser-
vation de I'environnement concerné seront proportionnels a la qualité de la planification mise en ceuvre au
départ. Ce Chapitre décrit les aspects de planification d’'une REA. Nous commencerons par expliquer dans
quelles circonstances il est nécessaire de procéder 2 une REA. Nous continuerons par une description de la for-
mulation des objectifs pour terminer par la détermination des disciplines couvertes par la REA. Ensuite, nous
décrirons I'équipe chargée de la REA et la manitre dont elle participe aux ateliers de planification etde forma-
tion, ainsi qu'au travail sur le terrain. Pour conclure, nous exprimerons quelques mises en garde destinées a
assurer un bon niveau de sécurité.

Evaluation de la nécessité d’une REA

La nécessité d’'une REA dépend des volumes d’information déja disponibles concernant la zone considérée et
du dégré d’urgence de l'obtention d’informations fraiches concernant ses habitats et la distribution de ses especes.
Toute REA génere de I'information destinée a une application précise et la nécessité d’une telle évaluation est
établie dés lors quU’il y a concensus sur le besoin d’une telle information. Les zones pour lesquelles 'on dispose
déja d’informations considérables sur la biodiversité ne sont généralement pas de bonnes candidates. Toute REA
développe une information 2 la fois fondamentale et détaillée sur la distribution de la biodiversité¢ dans un
paysage donné. Si les généralités relatives a cette biodiversité sont déja bien connues (par exemple, si les classes
de types de couvert végétal ont été décrites et cartographides et si des listes d’especes ont été dressées), il est
probable qu'une REA soit inutile. Si les informations existantes sur la biodiversité sont de bonne qualité, non
controversées et a jour, une REA est déconseillée. La REA n’est pas I'outil adapté pour une amélioration
marginale ou une mise  jour des informations existantes sur la biodiversité dans la mesure ol les especes rares
et les habitats omis dans les listes existantes risquent de ne pas étre détectés non plus par la REA.

Les zones étudiées superficiellement ou non étudiées constituent de meilleures candidates pour une REA,
notamment lorsque 'absence globale d’informations sur la biodiversité empéche toute planification de qualité

33
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des opérations de préservation. Pour résumer, les meilleurs candidats 2 une REA sont des sites a la fois vastes,
mal compris et terriblement menacés.

Formulation des objectifs

La formulation d’objectifs qui soient 2 la fois sensés, quantifiables, réalistes, accessibles, et adaptés au moment
constitue I'étape la plus critique du processus de planification. Elle doit d’ailleurs étre mise en ceuvre avant toute
tentative de formation ou d’échantillonnage. Les objectifs deviennent 'aune de toutes les activités et affecta-
tions de ressources ultérieures. Toute activité qui ne contribuerait pas a la réalisation des objectifs ne doit pas
étre mise en ceuvre. Les propositions d’objectifs sont généralement formulées par I'organisation qui établit la
nécessité initiale de la REA. Cette organisation est généralement le principal défenseur de la REA et, souvent,
Ientité chargée de sa mise en ceuvre. Il peut néanmoins arriver que la nécessité d'une REA soit établie par un
gouvernement qui en développera les objectifs et se chargera de sa mise en ceuvre. Dans I'idéal, les objectifs sont
formulés par consensus entre représentants gouvernementaux, agences chargées de la mise en ceuvre et intéréts
locaux.

Pour illustrer la variété et l'orientation générale des objectifs qui ont a ce jour été rattachés aux REA, le
lecteur trouvera ci-dessous une liste partielle d’objectifs de REA tels qu’ils apparaissent dans les documents de

planification et les rapports de REA :

*  Production d’informations destinées a I'identification des principaux sites écologiques

*  Caractérisation des types de végétations rencontrés dans le parc

*  Production d’informations sur les ressources terrestres et marines, les dangers, ainsi que les utilisations
potentielles du parc, ces informations étant destinées 4 la gestion

*  Formation du personnel a I'utilisation des images satellite et des photographies aériennes pour la car-
tographie des habitats terrestres et marins

* Identification et évaluation des dangers pesant sur les systémes naturels et mise au point d’un pro-
gramme d’observation

*  Mise en ceuvre d’une étude spéléologique des grottes du parc et formulation de recommandations
concernant leur gestion

*  Mise au point d’une classification et d’un inventaire des communautés naturelles peuplant le site a
étudier

*  Production de données de base utiles pour les activités d’observation du parc

*  Optimisation de la gestion des données du Centre de Données pour la Protection de la Nature

*  Production des données biologiques et écologiques nécessaires a la mise au point d’un plan initial de
gestion et d’'une matrice d’analyse des dangers

*  Production d’une carte représentant les communautés végétales, 'hydrographie, les routes, les amé-
nagements et les zones protégées

*  Recueil et production de données sous forme d’archives compatibles avec les formats des bases de
données nationales

¢ Documentation et évaluation du statut et de la distribution des ressources marines et terrestres de ’ile,
puis formulation de recommandations relatives a la gestion de la préservation

*  Recommandation d’actions prioritaires de gestion, d’aménagement et de préservation de la ligne de
partage des eaux

*  Cartographie de la flore et de la faune du parc a I'échelle des communautés végétales

* Identification des espeéces menacées et/ou en danger d’extinction

*  Définition de nouvelles frontitres du parc basées sur I'écologie

*  Caractérisation biophysique compléte du corridor

*  Encouragement de relations de coopération entre partenaires pour 'inventaire, la gestion, I'analyse et
I'application des données écologiques et de préservation
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A

*  Développement d’ensembles de données préliminaires destinés a étre utilisés dans les inventaires
ultérieurs plus détaillés, ainsi que dans des caractérisations écologiques

*  Caractérisation des communautés naturelles, production de listes décrivant les principales especes puis
évaluation de leur importance en matiere de protection

*  Etude des modeles spatiaux des communautés benthiques, y compris les foréts de mangroves limitro-
phes, avec description des perturbations naturelles et anthropogéniques imposées a ces communautés

Comme le montre cette liste, une REA peut viser un trés large éventail d’objectifs. La puissance de ces
objectifs doit étre évaluée en se posant les questions suivantes :

*  Lobjectif est-il axé sur la biodiversité et est-il pertinent au regard de la situation observée ?
*  Lobjectif est-il réaliste et peut-il étre atteint ?

*  Lobjectif est-il quantifiable ?

*  Lobjectif est-il adapté au moment ?

Tout bon objectif doit présenter les qualités énoncées ci-dessus. Le temps consacré 4 la conception, a
I'examen et 4 'affinement des objectifs s'avere toujours fructueux. La clarté des objectifs peut permettre d’éviter
des retards incontr6lés de la planification, de la mise en ceuvre et de I'analyse ultérieures.

Une fois formulés, les objectifs doivent étre largement diffusés aupres d’un public constitué, notamment,
de toutes les parties concernées de la région. Une REA ne doit jamais étre réalisée « en secret ». Tout doit étre
mis en ceuvre pour informer les intéréts locaux et les représentants gouvernementaux de I'étude, méme si des
représentants de ces groupes ont contribué a la formulation des objectifs. Le format de diffusion de ces objec-
tifs peut passer par des ateliers de quartier ou une présentation dans les médias. La compréhension locale de la
nature de la REA et le consensus local quant a son utilité, peuvent faciliter le processus.

Etablissement du champ d’application

Le champ d’application disciplinaire d’'une REA terrestre fait généralement référence au niveau de classification
du paysage et au nombre de groupes taxonomiques a évaluer. Un champ d’application disciplinaire standard
pourra englober les communautés végétales, les plantes vasculaires, les mammiferes, les oiseaux, les reptiles et
les amphibiens. D’autres taxa sont parfois également incluses.

Enfin, les objectifs doivent déterminer les groupes taxonomiques 2 inclure dans I'étude. Les REA sont
généralement contraintes par les ressources. Par conséquent, seules les taxa les plus visibles, les plus faciles a
observer et les mieux connues, sont étudiées. Lidée de limiter la représentation taxonomique a ces taxa bien con-
nues (plantes, mammiferes, oiseaux, reptiles et amphibiens) est basée sur des considérations pratiques et finan-
citres et ne résulte en rien de considérations écologiquesplus importantes. En effet, la caractérisation de la diver-
sité des insectes contribuerait 4 une bien meilleure compréhension de la dynamique écologique locale. Si le
savoir-faire scientifique et les ressources financieres nécessaires existent, et si 'échantillonnage de ces organismes
peut étre intégré dans le plan de travail général, une représentation taxonomique plus vaste est encouragée.

A ce jour, la plupart des REA se sont limitées aux taxa les mieux connues. Le champ d’application disci-
plinaire de la REA doit étre établi des les premiers stades du processus de planification. Ce champ est parfois
limité par 'absence de connaissances scientifiques adéquates. Le choix des taxa a étudier doit se traduire a la
fois dans les objectifs de la REA et dans toutes les descriptions officielles du champ d’application des travaux.
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Problémes d’organisation

Le processus de planification comporte trois aspects organisationnels essentiels : le financement, la constitution
de I'équipe et la clarification des roles dans les contrats de REA. Les trois sections qui suivent traitent de ces
questions.

Demande de financement

Parmi les sources de financement possibles pour une REA figurent les banques de développement, les gou-
vernements internationaux, les agences internationales pour le développement, les organisations internationales
de préservation de I'environnement, les fondations, les grandes entreprises, les propriétaires de terrains militaires
et des personnes privées. Tout doit étre fait pour garantir le financement de la REA deés la phase de planifica-
tion initiale et pour contacter le plus grand nombre de donateurs potentiels. Une proposition de levée de fonds
succincte (deux ou trois pages) décrivant clairement les objectifs et les utilisations prévues du financement
demandé, devra étre rédigée. Cette proposition devra, si possible, comporter la liste des produits et indiquer
clairement que les sources de financement seront rappelées dans tous les documents publiés dans le cadre du
projet. Elle devra en outre étre adaptée aux centres d’intérét du donateur visé et son contenu technique devra
refléter les orientations de ce dernier. Un entretien avec le donateur, une fois que ce dernier aura recu la propo-
sition, est hautement recommandé.

La proposition doit faire état d’un budget réaliste, déterminé en fonction des exigences de salaire, des frais
d’exploitation, du cott de I'équipement, de I'acquisition et du traitement d’images, des survols, des déplace-
ments internationaux, des frais généraux des institutions, etc. Si le montant total nécessaire au financement de
la REA n’est pas obtenu, le champ d’application de celle-ci devra étre révisé et réduit.

Composition de I'équipe

Léquipe de la REA est le groupe de personnes officiellement chargées d’exécuter la REA. Cette équipe est
constituée de scientifiques destinés a générer des résultats et d’administrateurs chargés de gérer 'ensemble du
processus. Prise dans son intégralité, I'équipe de la REA est I'entité responsable de la mise en ceuvre de
I'évaluation. Le nombre des membres de cette équipe peut varier de quelques personnes a plusieurs dizaines
d’individus, auquel cas elle peut aller jusqu’a représenter plusieurs institutions collaborant ensemble. Les
équipes pluri-disciplinaires représentatives de plusieurs institutions sont monnaie courante dans la mesure
ol une seule organisation prise isolément n’est généralement pas apte a assurer toute la coordination, tout le
support technique et tout le financement nécessaires a la bonne réalisation de la REA.

Le nombre de spécialistes et de disciplines dépend des objectifs et des ressources disponibles. Mais en regle
générale, chaque groupe taxonomique étudié¢ doit étre placé sous la responsabilité d’un spécialiste et de son
assistant. Léquipe de la REA doit se limiter a un groupe gérable. Autrement dit, elle ne doit pas comporter plus
de vingt ou trente membres. Pour I'étude des types de végétation, des plantes, des mammiferes, des oiseaux, des
reptiles et des amphibiens, 'équipe centrale est généralement constituée d’une dizaine de scientifiques (cinq
groupes d’étude, a raison de deux personnes par groupe). Leffectif de I'équipe augmente des lors que 'on veut
y inclure des cartographes, des gestionnaires de données, des logisticiens, des guides, des gardes forestiers, des
scientifiques invités pour une contribution, etc.

Contrats d’évaluation environnementale rapide

La participation et le réle des organisations et des personnes qui prennent part 2 une REA doivent étre claire-
ment couchés par écrits, dans le cadre d’'un document officiel signé et juridiquement exécutoire, liant les entités
qui financent ou contrélent la REA i celles qui sont chargées de réaliser les travaux. De nombreux types de
documents peuvent répondre 2 ce besoin, notamment les protocoles d’accord ou contrats, les descriptifs de
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travaux, etc. Ces documents, rédigés par les responsables de la REA, doivent étre aussi détaillés que possible,
avec indication des attentes particuli¢res, des délais, des produits a livrer et des frais financiers a prévoir. Un de
ces documents génériques est présenté en Annexe 3.

Leadership et communication

Une direction forte et une communication efficace sont essentielles 4 la réussite de toute REA. Les dirigeants
doivent étre identifiés dés les débuts du processus de planification. Une stratégie de communication explicite
permettra d’optimiser les résultats de la REA.

Roles de direction

Clest généralement I'agence chargée de la mise en ceuvre de la REA qui désigne un Chef de Projet, ainsi qu'un
Coordinateur Logistique et un Directeur Technique ou Scientifique en Chef. Toute REA est extrémement dif-
ficile & orchestrer et exige une séparation entre fonction de direction et fonction scientifique. Lattribution de
ces deux fonctions 4 une méme personne est généralement pergue comme un moyen de contourner le manque
de ressources et est fortement déconseillée. Une personne chargée de la gestion des problemes logistiques et
administratifs d’'une REA considérera difficile le fait d’apporter également sa contribution scientifique.

Le Chef de Projet a une vue directe sur les travaux. Le Scientifique en Chef, responsable de I'intégrité
scientifique des opérations, est nommé par le Chef de Projet, bien que cette nomination puisse étre effectuée
par consensus entre les différents scientifiques participant au projet. Le Coordinateur Logistique est chargé des
questions opérationnelles. Ce réle exige de bonnes capacités de direction et de coordination logistique. La
personne qui le remplit est également responsable des expéditions sur le terrain.

Souvent, I'équipe de terrain comporte des guides et du personnel de camp. Ces personnes sont choisies
pour leur connaissance de la région ; le recours & des habitants locaux est vivement recommandé.

Circuits de communication

La réussite de la planification et de la mise en ceuvre d’'une REA passe obligatoirement par une communication
complexe entre les différents participants. Chaque organisation quelque peu impliquée dans la REA doit désigner
un interlocuteur. Pour faciliter la communication et éviter les problemes pouvant résulter d’un échec ou d’un
mauvais aiguillage, toute communication entre institutions doit passer par ces interlocuteurs. Les participants a
la REA doivent tous étre informés de ce circuit de communication recommandé et faire de leur mieux pour le
respecter. Ce mode de transmission de la communication tend a éliminer les messages redondants, erronés,
incomplets ou mal dirigés, qui tous sont susceptibles de réduire I'efficacité et la qualité du travail.

Colts et utilisation du temps

Il est important de tenir compte du cofit de la REA et du temps nécessaire a sa réalisation. La décision de
démarrer une REA est tres souvent influencée par 'estimation de son cott et des délais requis.

Cofts

Le colit d’'une REA est constitué des salaires, du prix de 'équipement et des images, des frais de déplacement
(tant a échelle nationale qu'internationale), des frais d’atelier, des contrats et des cofits de publication et de dif-
fusion. Le cotit final d’'une REA varie en fonction des travaux réalisés, du niveau de détail requis et de la super-
ficie de la zone étudiée. En regle générale, une REA terrestre revient de 75 000 a 250 000 dollars. Les
considérations de saisonnalité tendent a prolonger la durée et, par conséquent, le cott, d’'une REA. Une REA
exigeant des échantillonnages minimaux sur le terrain est obligatoirement plus économique qu'une initiative
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d’échantillonnage plus lourde. Une analyse grossiére basée sur des images et destinée & caractériser un paysage
sans grandes vérifications sur le terrain sera bien moins onéreuse quune REA fine basée sur un travail de
terrain et axée sur certaines especes.

Une REA intégrant le processus décrit ci-dessus et budgétée a moins de 30 000 dollars est probablement
sous-évaluée. Par exemple, une simple mission d’acquisition de photographies aériennes peut revenir de 20 000
4 120 000 dollars. Le collaborateur chargé de la mise en ceuvre doit par conséquent disposer du financement
ou des autorisations nécessaires pour entamer la moindre activité génératrice de cofits.

Le cotit en temps d’une REA est important et doit par conséquent étre pris en compte. Une REA a ten-
dance & dominer le calendrier de travail des personnes et des institutions, notamment celle qui est chargée de
sa mise en ceuvre, pour une durée d’un an ou plus. Parfois, ce sont les organisations participantes qui assurent
le versement des salaires, notamment si la REA correspond a leur objectif ou a leur mission, mais souvent tel
n'est pas le cas. Lengagement de réaliser une REA doit toujours étre basé sur une évaluation des priorités de
I'institution en matiere de préservation et non pas sur une vague opportunité de gain financier. Le cotit d'une
REA est généralement sous-évalué. C’est pourquoi ce type d’évaluation doit souvent faire appel a du volon-
tariat. D’un autre c6té, une REA bien ciblée, bien financée et correctement gérée peut également représenter
une source de revenu significatif pour une institution, notamment dans la mesure o elle peut constituer une
source de financement des salaires et permettre I'achat de technologies de cartographie informatique.

Dans la mesure du possible, les membres de I'équipe de la REA doivent étre rémunérés pour leur travail. Le
niveau de cette rémunération doit correspondre aux salaires locaux et non pas aux montants exorbitants
demandés par les cabinets de conseil internationaux. Il est clair qu'une rémunération n’est pas toujours possi-
ble ou qu’elle ne I'est que pour certains participants. Il revient au Chef de Projet de déterminer quels individus
doivent étre rémunérés. Les personnes prenant du temps sur leur emploi habituel dans une institution quel-
conque devront solliciter aupres de cette derniere 'autorisation de collaborer a la REA au détriment de leurs
attributions habituelles.

La durée de vie d’une évaluation environnementale rapide

Par rapport a un inventaire biologique traditionnel plus complet, une REA est tres rapide. Cependant, rares
sont les REA qui ont duré moins d’une année. Les dix étapes du processus de REA, mis en ceuvre sur une année,
correspondent généralement au calendrier suivant :

Mois 1-3
Conceptualisation
Planification initiale

Mois 4-6

Caractérisation initiale du paysage
Atelier de planification

Atelier de formation

Mois 7-9

Mise en ceuvre sur le terrain

Mois 10-12

Génération des rapports individuels
Intégration et synthese

Génération du rapport final/des cartes
Publication/diffusion
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Cette chronologie approximative correspond & un idéal et ne tient compte ni de la saisonnalité, ni d’éventuels
retards, susceptibles d’augmenter la durée de la REA. Le travail de terrain est généralement lancé immédiate-
ment apres les ateliers de planification et de formation, mais la saison et les conditions météorologiques risquent
de retarder le démarrage des opérations. Des retards peuvent survenir durant la période de mise en ceuvre sur
le terrain, du fait de la difficulté de mobiliser les équipes pluridisciplinaires requises. Des retards peuvent égale-
ment survenir durant la phase d’intégration et de synthese, ou il peut savérer fort difficile de trouver les per-
sonnes les mieux adaptées aux différentes fonctions requises, d’organiser les différents rapports individuels et
d’examiner puis de synthétiser les constats des différents rapports pour produire un rapport de synthese. Si la
REA comporte une composante de saisonnalité, elle s'étalera sur plus d’'une année.

Ateliers

Deux ateliers — un atelier de planification et un atelier de formation— sont des composantes essentielles de toute
REA. Ces ateliers sont souvent combinés pour donner lieu & une session de développement de stratégie
collaborative et multi-organisationnelle.

Latelier de planification

Latelier de planification de la REA réunit pendant 4 2 5 jours 'ensemble des collaborateurs, qui cherchent a
identifier les groupes de travail et leurs dirigeants, & formuler ou a re-formuler des objectifs, & mettre au point
un plan de travail et a attribuer des tiches a des individus. Toute REA doit intégrer un atelier de planification
préalable au lancement des travaux de terrain ou a I'analyse approfondie des informations. Cet atelier doit se
tenir, dans la mesure du possible, sur le site de la REA, dans une salle pouvant accueillir de grands groupes.
Latelier de planification est souvent combiné avec une session de formation technique. Cependant, 4 jours de
planification sont généralement nécessaires a I'ingénierie de la vision de la REA.

Doivent étre invités a l'atelier les personnes qui travaillent pour les institutions chargées de la mise en
ceuvre de la REA, ainsi qu'un nombre limité d’entités concernées originaires de la région. Ces dernieres peu-
vent étre invitées en tant qu'« observateurs » (frais non couverts), selon leur intérét et la nécessité de leur par-

ticipation a la REA.
Lordre du jour de l'atelier peut étre envisagé comme suit :

Jour 1:

*  Présentation du concept de REA

*  Présentation des études de cas de la REA en tant que modeles
*  Présentation de I'état des connaissances relatives a la zone

*  Déclaration des objectifs de la REA et débat

Jour 2 :
*  Présentation du concept de groupe de travail (par exemple, écologie/botanique de la végétation, zoolo-
gie, cartographie et encadrement/administration)
*  Répartition en groupes de travail
*  Mise au point de la stratégie des groupes de travail avec
— Désignation d’un chef de groupe
— Désignation d’un rapporteur
— Objectifs
— Activités
— Gestion des données/traitement des spécimens
— Dersonnes responsables
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I. Introduction

Ce plan de travail décrit I'effort collaboratif de plusieurs organisations gouvernementales et non gouverne-
mentales de protection de I'environnement visant a développer, cartographier et vérifier la classification
d’une communauté végétale terrestre sur le site de [...]. Le plan de travail a été développé a partir de dis-
cussions qui se sont tenues dans le cadre d’une réunion de planification. Le financement du projet sera
assuré par [institution chargée du financement] A |institution chargée de la mise en ceuvre].

2. Objectifs

Les objectifs de cette collaboration sont les suivants : développer, cartographier et vérifier sur le terrain la classi-
fication d’'une communauté végétale terrestre aux fins d’optimiser la planification et la gestion de sa préservation.

3. Description du projet et protocole

La nécessité d’une classification et d’'une cartographie a I'échelle adéquate de la communauté végétale a été
identifiée en tant que priorité par plusieurs organisations soucieuses de la préservation de la biodiversité de
[site]. Ce projet sera axé sur la caractérisation et la cartographie de I'habitat. Il donnera lieu 2 un échantil-
lonnage des especes pour les taxa suivantes : mammiferes, oiseaux, reptiles, amphibiens et poissons.

Une étude du plan d’occupation des solsa éé réalisée et il a éeé décidé, dans le cadre de l'atelier de plani-
fication, de l'utiliser en tant que couche de données de départ. Les scientifiques chargés de la végétation ont
accepté deux cadres de classification : (1) une hiérarchie de la couverture végétale terrestre basée sur la structure
de la végétation, mise au point par un conseil scientifique consultatif et (2) une classification de la végétation
développée par [nomy]. Il a été jugé que ces deux classifications pouvaient étre menées a bien sans difficulté. Une
classification standard de la communauté végétale sera mise au point a partir de 'examen et de la modification
de ces cadres de classification existants. Cette classification des communautés devra a la fois refléter la structure
et la composition de la végétation. Cette classification sera hiérarchique par construction : les niveaux supérieurs
de cette hiérarchie correspondront aux formations végétatives générales, tandis que les niveaux inférieurs
représenteront les especes de maniére détaillée.

Les photographies aériennes seront interprétées par des scientifiques spécialistes de la végétation et un
photo-interprete désignés pour cartographier les communautés végétales. Les photos en noir et blanc
(dateléchelle) et les photos couleur infra-rouge (date/échelle) seront utilisées pour linterprétation. La principale
source de données pour la photo-interprétation sera constituée des photographies en noir et blanc qui existent
pour [size] au format film et au format numérique (scanné). Les communautés végétales délimitées a partir de
la photo-interprétation seront transférées sur un fond de carte de méme échelle que les photographies. Les poly-
gones des communautés végétales seront numérisés pour donner naissance 2 un SIG qui sera analysé et affiné
pour produire une carte préliminaire des communautés végétales.

Des visites sur le terrain seront programmées pour vérifier la carte préliminaire. Toutes les observations de
terrain seront géo-référencées avec précision a 'aide de localisations GPS 2 correction différentielle. Les cartes
définitives intégreront les révisions identifiées durant le travail de terrain. Ce projet collaboratif donnera nais-
sance aux produits suivants :

Classification et description des communautés végétales

Listes de la flore et de la faune pour chaque communauté végétale
Caractérisation des espéces a protéger

Cartes de la distribution des communautés végétales

Rapport final

Couches de données du SIG

Capas de datos SIG

Encadré 2-1. Exemple de plan de travail d’'une REA. Un plan de travail décrit de maniére détaillée les roles et
responsabilités des personnes et des équipes prenant part a la REA. En outre, il établit la base et les résultats
attendus du travail collaboratif.
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4. Organisations participantes

5. Gestion du projet

Le projet sera administré par [institution chargée d administration), sous la direction de [directeur du projet].
[Chef de projet] gerera le projet de [institution chargée de la mise en eceuvre]. Un conseil consultatif constitué
d’'un membre de chacune des organisations représentées dans la collaboration a été convoqué. Ce conseil
reconnaitra la qualité scientifique du travail entrepris dans le cadre de cette initiative.

6. Activités spécifiques et affectation des taches

Etape 1 : Affinement de la classification et développement de signatures d’exemples de types
Les scientifiques spécialistes de la végétation produiront un document détaillant le systeme de classification
né de la combinaison des classifications existantes. Ce document contiendra une description écrite des
communautés dont I'existence est connue ou supposée. Il servira de base a la photo-interprétation. Cette
photo-interprétation devra étre réalisée une seule fois. En effet, il requiert un niveau intense de collabora-
tion initiale entre les botanistes et le photo-interprete. Les botanistes, apres étre parvenus 4 un consensus
quant au systtme de classification devront ensuite localiser chaque communauté sur une photo, qui
représentera I'«exemple typique » de cette communauté. Ensuite les botanistes coopereront avec le photo-
interprete pour produire et décrire les exemples de types et sexercer 4 délimiter ces communautés. Le
comité scientifique devra ensuite examiner et approuver la classification admise par consensus. Personnes
responsables : [noms].
Date de réalisation : xx/xx/xx

Etape 2 : Photo-interprétation
Le photo-interpréte aura requ la classification finalisée et collaboré avec les botanistes. Il devra ensuite inter-
préter toutes les photographies apposées sur des jaquettes en acétate a I'aide de stylos Rapidograph 000. Le
travail préliminaire lui permettra de choisir une unité minimum de cartographie, qui devra étre ensuite
approuvée par le comité scientifique. Personne responsable : [rom].

Date de réalisation : xx/xx/xx

Etape 3 : Transfert des polygones sur un fond de carte

Le photo-interprete devra envoyer les photos interprétées ainsi que leur jaquette, a [#nstitution], ou les poly-

gones seront transférés sur un fond de carte imprimé 4 la méme échelle que les photos. Le fond de carte sur

lequel figureront les polygones sera ensuite envoyé aux botanistes pour examen. Personne responsable : [#om].
Date de réalisation : xx/xx/xx

Etape 4 : Examen de la photo-interprétation

Le photo-interprete enverra les photos interprétées aux botanistes qui devront les examiner et apporter
leurs corrections. Les botanistes modifieront les cartes et enverront les corrections a [znstitution). Personnes
responsables : équipe chargée de la botanique.

Date de réalisation : xx/xx/xx

Etape 5 : Mise au point d’une carte préliminaire de la végétation de [size]
La [institution] devra produire une carte préliminaire de la végétation. Personne responsable : [7om].

Date de réalisation : xx/xx/xx

Etape 6 : Mise au point du plan d’échantillonnage
Léquipe chargée de la vérification sur le terrain étudiera la carte préliminaire des communautés végétales pour
mettre au point un plan d’échantillonnage. Des exemples redondants des différentes communautés végétales

Encadré 2-1. (suite)
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cartographiées devront étre visités. Les communautés relativement mal connues feront I'objet d’un échantil-
lonnage plus intensif que les autres. Personnes responsables : équipe chargée de la vérification sur le terrain.
Date de réalisation : xx/xx/xx

Etape 7 : Vérification sur le terrain
Vérification sur le terrain. Personnes responsables : équipe chargée de la vérification sur le terrain.
Date de réalisation : xx/xx/xx

Etape 8 : Affinement et production de la carte définitive de la végétation
Affinement de la carte de la végétation sur la base des résultats du travail de terrain. Personne responsable [7207].
Date de réalisation : xx/xx/xx

Etape 9 : Evaluation des espéces
Les communautés végétales feront toutes 'objet d’un échantillonnage systématique de la biodiversité de
leur faune a I'échelle appropriée. Les communautés végétales cartographiées feront I'objet d’une caractéri-
sation de la biodiversité des especes par la combinaison de deux méthodes : (1) production de la liste des
especes de chaque communauté a I'aide des informations existantes et (2) exercices d’échantillonnage lancés
dans le contexte de ce projet. Les spécialistes des différentes disciplines détermineront les données a recueil-
lir ainsi que le lieu o1 et la maniére dont elles seront recueillies. Avant I'échantillonnage, un protocole adap-
té sera défini pour chaque taxa.

Date de démarrage : xx/xx/xx

Date de réalisation : xx/xx/xx

Actions exigées :

* finalisation des groupes taxonomiques sur lesquels il faudra travailler

* identification de I'équipe zoologique

*  compilation et examen des informations existantes relatives  la liste des especes pour chaque type

de communauté végétale décrit

*  définition d’un plan d’échantillonnage de la zoologie

*  démarrage du travail de terrain

*  définition des produits

*  rédaction de rapports pour chaque groupe taxonomique

Etape 10 : Analyse des menaces pesant sur la biodiversité
Personnes responsables : spécialistes des différentes disciplines

Etape 11 : Saisie des données générées sur le terrain dans un systeme de gestion de base

de données
Personnes responsables : [roms]

Etape 12 : Rédaction du rapport définitif de classification et de cartographie de la végétation
Ce rapport comportera également une synthése des résultats de I'analyse taxonomique, de I'analyse des
menaces et des recommandations pour la gestion. Personne responsable : [7om]

7. Contrat de collaboration
8. Signatures

Encadré 2-1 (suite)
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— Délais
—  Produits

Jour 3 :

*  Présentation des stratégies par les groupes de travail

*  Discussion/rapprochement des calendriers

*  Mise au point d’'un projet de plan de travail intégrant les différentes stratégies

Jour 4 :

*  Présentation du plan de travail sur papier
*  Discussion sur le plan de travail

*  Mise au point du calendrier de base

*  Révision du projet de plan de travail

*  Acceptation par signature

Le principal produit de l'atelier de planification est un plan de travail, qui attribue de maniere définitive
les tAches et les responsabilités et indique les délais de réalisation. UEncadré 2-1 présente un plan de travail
hypothétique pour une REA axée sur la cartographie des communautés végétales. Ce plan de travail est signé
par ensemble des participants qui affirment ainsi leur engagement dans le projet. Le plan de travail n’a aucun
caractere contractuel. Il représente simplement I'intention de collaborer a une initiative de préservation de 'en-
vironnement comportant plusieurs facettes et faisant intervenir plusieurs institutions.

Les plans d’échantillonnage (Chapitre 1), qui indiquent le nombre et 'emplacement des unités de végéta-
tion (polygones) a échantillonner sont également développés dans le cadre de I'atelier de planification. Le plan
d’échantillonnage représente 'engagement de I'équipe de REA 4 procéder 4 un échantillonnage selon un niveau
prédéterminé d’intensité et a documenter les résultats de ce travail de terrain en respectant les délais convenus.
Le plan d’échantillonnage résulte des efforts conjoints de I'équipe de la végétation et de I'équipe chargée de la
cartographie (pour Iéchantillonnage de vérification des types de végétation). Participe également a la mise au
point de ce plan d’échantillonnage I'équipe chargée de la faune (pour les questions relatives a 'échantillonnage
de certains animaux).

Le budget global doit tenir compte de l'atelier de planification. A des fins de bonne gestion, le nombre des
participants (personnes chargées de la mise en ceuvre et observateurs) ne doit pas dépasser 40. Il est générale-
ment déconseillé (bien que souvent nécessaire au plan politique) d’inviter des observateurs, & moins que ces
derniers ne soient susceptibles de contribuer de maniére significative au processus. Le budget de l'atelier doit
étre relativement simple a calculer. I sera basé sur le nombre de personnes invitées et sur le financement dont
elles ont besoin. Il est conseillé d’inviter des personnes ayant déja une expérience de la REA.

La nomination d’'un modérateur expérimenté est un facteur essentiel de succes de latelier de planification.
Ce modérateur doit avoir une vision claire de la structure de latelier et des produits qui doivent en résulter. Il
doit en outre exceller dans la gestion de groupe. Ce modérateur devra étre préparé a exercer son leadership, a
négocier des contrats et a réso